Toth Eszter Zsofia

»En fiokos szekrény voltam, és a teasbogrével tancoltam

egész este”
A szombathelyi Dialogus békemozgalom az ligyndkjelentésekben és az
emlékezetben*

1983 majus elején Keszthelyen a szabadstrandon 20 év koérili fiatalok bogracsgulyast
foztek, majd énekeltek, csavarogtak a sotétben. A maroknyi csapathoz ismeretlenek is
csapddtak, 10-15-en. Masnapra is maradtak, mivel Helikon napok rendezvénysorozat volt
Keszthelyen. Vasarnap délutan vonatra szalltak, hogy visszatérjenek Szombathelyre, ahol
nagy résziuk a Tanarképz6 FGiskolan tanult. Nem ez volt az els6 és nem az utolsd
alkalom, amikor H. Szilard, a tarsasag egyik kozponti alakja kiruccanast szervezett
Keszthelyre, mivel ott volt szlleinek haza.? V. Zsolt maskor is felbukkant kéztik, 6 is a
barati tarsasaghoz tartozott, annak ellenére, hogy nem jart a foiskolara. Nehéz lett volna
nem észrevenni a magas, szOke, szélesvallu fiatalembert. Ez az alkalom talan annyiban
volt mas, mint a tdbbi, hogy T. Gabor, a tarsasdg masik vezéralakja el6szor hozta el Uj
baratnéjét, B. Zsuzsat. Amikor ezt T. Erzsébet - akihez korabban flizték érzelmes szalak
- megtudta, azonnal hazautazott. Ez az alkalom azért is mas volt, mint egy évvel
korabban, vagy egy évvel késébb: a tarsasagot titkosszolgalati eszkdzékkel megfigyelték.
Az este részletes leirasat egy ligynokjelentésben olvashatjuk, amelyet az Allambiztonsagi
Szolgélatok Torténeti Levéltdra (ABTL) &riz. A bogracsgulydsozé fiataloknak egy része
akkoriban Dialdgus jelvényt® hordott: 6k voltak a szombathelyi dialégusosok, ezért
figyelték meg 6ket.”

Interjuimat kifejezetten a Dialégus békemozgalomra és a szombathelyi fOiskolas
évek megéléstorténetére,” tehat az 1980-as évek elejére fékuszaltam. Ezen kivil tettem
fel kérdéseket csaladi hatterikre, fOiskola-valasztasukra és arra vonatkozdéan, hogy
alakult életutjuk a fdiskolas évek utan.® Készitettem egyéni interjukat és olyanokat is,
amelyen ketten vettek részt. Ez utdobbi alkalmak nagyban elGsegitették a torténetek
spontan felidézését, kotetlenebb légkor jott létre. A visszaemlékezbk egymast segitve
elmeséltek olyan torténeteket is, amelyeket kilonben a ,szemtll-szembe”
interjuszituacidban nem valdszinl, hogy felidéztek volna, tobb okbdl is: egyrészt én
kutatoként kivilallé vagyok, masrészt lehet, hogy nem jutott volna eszlikbe.

Mi jellemezte a Dialégus békemozgalmat? A mozgalom neve szimbolikusan
megjelenitette, hogy képvisel6i parbeszédet akartak folytatni. Ezt harom szinten
képzelték el: egyrészt a nyugati békemozgalmak képviselGivel a kelet-nyugat kozott
meglévo ideoldgiai korlatok ledontésérdl a kézés atomfegyvermentes Eurdpaért. A masik
szint parbeszéd kezdeményezése volt a tobbi szocialista orszag hasonlé mozgalmaival.” A
parbeszéd harmadik szintje pedig az orszagon Dbellli dialdbgus a magyar
békemozgalmarok kozott: els6sorban a hivatalos békemozgalom (Orszagos Béketanacs)
és az alternativ mozgalom (Dialégus) képvisel6i kozott.® Magyarorszagon létrejottét az
1981. novemberi ELTE bolcsészkari didkparlamenthez kotik. A Dialégus célkit(izéseit
ekkor Ugy fogalmaztdak meg, hogy a szervezet legalis keretek kozott parbeszédet akar
folytatni a hatalommal a békérdl. Céljuk els6sorban az volt, hogy ne telepitsenek
atomfegyvereket Magyarorszagra, masrészt felléptek a fegyveres sorkatonai szolgalatot
megtagadd fiatalok bebérténzése ellen, békemenet megtartdsat és békeklubok
létrehozasat tervezték.® A békemozgalom vidéki csoportjai 1983 tavaszan jottek létre.'°

A legrészletesebb irasos forrds, amely a szombathelyi dialdgusosokra vonatkozik,
a Geller dosszié. A bizalmas nyomozast 1983. marcius 22-én inditottdk egy K-ellendrzés
soran talalt levél alapjan, amelyet H. Judit kiildott T. Péternek, a szombathelyi Berzsenyi
Daniel Tanarképz6 FGiskola népmivelés-magyar szakos hallgatéjanak azért, hogy a
szombathelyi féiskolan is hozzanak létre Dialdgus-csoportot.’! Az allambiztonsagiak ugy
értékelték, hogy a levél nyoman varhatd, hogy T. Péter létre akar hozni Dialdgus-
csoportot a tanarképzo foiskolan, ami egyesiilési joggal valo visszaélésre utal. A bizalmas
nyomozas célja az volt, hogy a dialégusosok tevékenységét akadalyozzak, Oket
ellendrizzék, és a csoportot ne hozhassak létre.’? H. Judit az interjuszituacidoban



hangsulyozta, hogy személyesen nem ismerte korabban T. Pétert, azonban a
Dialégusban az volt a feladata, hogy kapcsolatot tartson azokkal, akiket vidéki
féiskoldakon, egyetemeken érdekelhet a Dialogus mozgalom.*’

A bizalmas nyomozas soran 300 napos megfigyelés ala vontak T. Pétert, leveleit
elolvastak, kapcsolatait felderitették, adatait kalénb6z6 nyilvantartasokban ellendrizték.
Hét ligynok jelentett rendszeresen a szombathelyi féiskolasokrdl. Mivel a nyomozasnak T.
Péter rovid ideig volt csak a fOszerepl6éje, mert ,csendes, visszahlzédd” fidként
aposztrofaltak, a hatdosag emberei iranyt valtottak: érdeklodésiik kézéppontjaba a sokkal
inkdbb hangadoénak tartott H. Szildard és T. Gabor kerilt. Az 1983. majus 13-i
kombinaciés tervben emlitették 6ket el6szor név szerint, mint olyanokat, akik ,aktiv
tevékenységet folytatnak a Dialdgus szombathelyi csoportjanak Iétrehozasa érdekében”
és ,széles korl ismeretségi korrel rendelkeznek”.’> 1983. oktdber 10-t6l 200 napos
bizalmas nyomozas alad vontak G6ket, a személyi dossziét csoportdossziéva mindsitették
at.’® A dosszié els6sorban a rajuk vonatkozo Ugyndkjelentésekbdl, ellen6rzott
maganleveleikb6l, a fdiskola nyilvantartasdban 1év6 kaderanyagaikbdl (6néletrajz,
foiskolai felvételi iratai), személyi igazolvany kérGlapjukbdl all. Idénként a Vas megyei
Renddr-fékapitanysag allambiztonsagi szerve értékelte a nyomozast és tovabbi terveket
készitett. A ,K” ellen6rzést 1984. januar 27-én 150 nappal meghosszabbitottak, melyet
véglil 1984. oktober 31-én szlintették meg, mivel ,a célszemélyek részérdl egyéb
ellenzéki magatartast, illetve blintetGjogilag mindsithetd cselekményt nem” tapasztaltak.
Magat a Dialogus mozgalmat addigra szétverték.

A Dialégus feloszlatdsa tananyag lett a BM Politikai Fdiskolan. Iskolapéldanak
tartottdk arra vonatkozéan, hogyan lehet egy civil szervezédésii mozgalomba
tGgynokokkel beférk6ézni, tevékenységét bomlasztani, céljaik megvaldsitasat lehetetlenné
tenni, feloszlatni.'’

A titkosszolgalat tehat azt prébalta feltérképezni, hogy Szombathelyen kikbdl all a
Dialégus békecsoport. Medfigyelték azokat, akiket vezet6 személyiségeknek tartottak a
mozgalmon belll. Titkosszolgalati mdédszerekkel arra torekedtek, hogy a békemozgalmat
akadalyozzak: az abban résztvevOoket megfenyegették, albérletlikbdl kikoltoztették,
nehezitették munkavallalasukat a fGiskola elvégzése utan, leveleiket elolvastak, volt, aki
nem kapott nyugati Utlevelet.'® A titkosszolgalat elsérend(i célja a szombathelyi Dialdgus
békecsoport szétverése volt, azonban azokat, akiket vezet6 személyiségnek tartottak,
még éveken at medfigyelték, voltak kozottik olyanok, akik évekig nem kaphattak
nyugati Utlevelet.

Az Ugynokjelentések torténeti forrdsértéke mar szdmos szakmai vita
kozéppontjaba kerllt: az Ggynok, amikor jelentett, milyen elvarasoknak felelt meg és
mennyiben befolyasolja a keletkezett széveget, hogy kényszer hatasara irta a jelentést,
egyaltalan: mennyire allt kényszer alatt, amikor az egyes emberekrdl irt.?? Az (gyndk
személyiségérdl viszont csak a feddnevek és jelentései alapjan - legalabbis jelen
forrasnal — nehéz koherens képet dsszeadllitani. Persze el6fordulhatott, hogy az Ggynok és
az, akirdl a jelentést irta, szoros személyes, akar tobb évtizedes kapcsolatban allt,* jelen
esetben, a szombathelyi dialogusosoknal ez tobbnyire nem igy volt.

Amikor a szombathelyi dialégusosokat arrdl kérdeztem, érzékelték-e, hogy
megfigyelik 6ket, azt mondtak, hogy gyanakodtak erre, de nem foglalkoztak vele. Az
1983. december 24-i hazkutatasrdl T. Gabor azt mesélte Sz6nyei Tamasnak, hogy
L~utodlag doébbenten olvasta” az allambiztonsagi forrasokban, hogy akkor kutattak at és
fotéztdk le holmijaikat, amikor 06k ,boldog karacsonyt (ltek a csaladjukkal” és
Szombathelyrdl hazautaztak. Az sem t(int fel, hogy a leveleket ellenérizték, felbontottak,
viszont T. Gabor ironikusan megjegyezte, hogy az allambiztonsagnak készénhetd, hogy a
levelek fennmaradtak, mert 6k legépelve az iratokhoz csatoltak ezeket.? Masrészt T.
Gabor hangsulyozta, hogy az lgynokoknek ,akkoriban iszonyu megfelelési kényszeriik
lehetett a hatdsag felé” és ezért allitottak be tdobb eseményt negativan. Az
interjuszituacibban T. Gabor és Sz. Tibor is gy idézte fel, hogy akkoriban
cselekedeteiket nem befolyasolta az, hogy megfigyelték 6ket, bar idénként gyanakodtak
és volt olyan tgynok is, aki felfedte 6nmagat:??> Sz. Tibor: ,Es tudom, volt az a nagy
kibukas, amikor az apja ott tanitott a tori tanszéken, ilyen véréses haju fiu volt, aki
teljesen kibukott, amikor igy beszélt errél. Es hat mindenki utalta e nélkil is, de aztan



még jobban... mindenki ezzel piszkalta, hogy biztosan olyan hiilye vagy, meg apad itt
tanit, hat hogy kerlilhetté! volna be te ide a féiskolara? Csak igy. Azért visszagondolva,
elég félelmetes ez.”*

Tehat e torténetben is a visszaemlékezdk Ugy abrazoljdk, hogy a fbiskoldn olyan
volt a Iégkor, hogy eleinte feltételezték, majd meg is bizonyosodtak rdla, hogy koztik is
vannak besUgok. Azonban ez a torténet sem valtoztat a mult azon értelmezési
lehet6ségén, hogy a dialdogusosok cselekedeteit konkrétan nem befolyasolta az, hogy
tudhattak azt: jelentéseket irnak réluk.

A szombathelyiek kulcsfiguraja, T. Gabor - akihez SzO6nyei Tamas segitségével
jutottam el - viszont Ugy abrazolta, hogy a dialégusos tevékenység egy volt a sok koziil,
amit fGiskolasként folytattak.?* Arrdl az id6szakrdl ,élményszerii képei vannak”, mert
nagyon fiatal, 20-21 éves volt. Ezt a megéléstorténetet erbsitette Sz. Tibor is T.
Gaborral k6z6s interjujaban: ,dssze is mosédnak ma ezek az élmények: bulik, albérlet,
politizalas”.?

T. Gabor hangsulyozta az interjuszituaciéban, hogy 6 szivesen beszél a Dialégusrol
is, de masrdl is, ami a szombathelyi féiskolas diakévekhez kéthetd. Engem, a kutatét is
abba az iranyba terelt, hogy inkabb a fbiskolas évekrdl irjak. Ennek oka az is lehetett,
hogy sajat dialdgusos tevékenységével nem akart nekem, a kutatdnak dicsekedni. ,,...
tényleg azt tudom mondani, hogy a Dialégus szot el is felejtheted, de ha egy ilyen
korképet akarsz kihozni ebbél az egészbll, akkor nagyon érdekes kis fliszert fogsz
kapni, hogy milyen volt ez akkor, a nyolcvanas évek kézepén egy fbiskolan. >

T. Gabor javasolta, hogy interjuvoljak meg olyanokat is, akik nem voltak tagjai a
mozgalomnak, azonban fGiskolasként egy barati kort alkottak: pl. K. S. Rébertet, W.
Juditot. Sz. Tibor példaul a mozgalombdl azt tartotta fontosnak elmesélni, hogy hordta a
Dialogus jelvényt és ennek milyen jelentdsége volt szamara. Az interjuban 6 is bévebben
meselt a didkeletrdl. Meginterjuvoltam olyanokat is, akik az allambiztonsagi forrasokban
gyakran szerepeltek: igy B. Zsuzsat, T. Gabor akkori baratngjét és V. Zsoltot. Ok azt
interjuszituacidban hangsulyoztdk, hogy a Dialégushoz, mint politikai mozgalomhoz
semmi kozik nem volt. B. Zsuzsaban maradandd élményt hagyott az, amikor a Mozgd
Vildg szerkesztGségének levaltasa ellen tiltakozd plakatokat ragasztottak ki
Szombathelyen éjjel.?” Visszaemlékezésében azt hangsulyozta, hogy 19 évesen milyen
nagy élmény volt szamara belecsdoppeni Gaborék tarsasagaba: Gabor ,biztosan
elmesélte, hogy kitettek... rendszerellenes plakatokat egyik éjjel,... menekiilére kellett
fogni... Elkezdték 6ket a rendbrék (ild6zni... futas volt, mindenki mas iranyba rohant... az
ember... belecséppent, tényleg.... Egy ilyen kitlin6, jo tarsasag volt, és mindenki
céltudatos volt.”®

Arra kérdésre a valaszt, hogy ki szamitott a Dialdogus mozgalom tagjanak a
korszakban - mivel nyilvantartott tagsag nem volt,?° és mint azt 56-os munkastanacsos
példak is bizonyitjak, egy belépési nyilatkozat vagy jegyzO6konyv aldirasa nem feltétlenl
jelentette azt, hogy a késObbiekben az illet6 tevékenykedett a szervezetben - Ugy
lehetne megvalaszolni, hogy az, aki a jelvényt hordta.*

A megfigyelés soran is alapvetdnek szamitott, ki hordja a jelvényt: a beslgok
jelentéseibdl e szempont szerint is valasztottak ki Ujabb megfigyelend6 alanyokat.?
.Farkas Karoly” 1984. majus 4-én keltezett jelentésében példaul felhivta arra az
allambiztonsagiak figyelmét, hogy Sz. Tibor viselte a Dialogus jelvényt, amikor részt vett
H. Szilarddal, G. Andreaval és Pipacs becenevl magyar szakos hallgatdval Keszthelyen, a
Helikon napokon.?” ,Gaspar” 1984. februar 6-i jelentésében emliti, hogy ,s6rbarban”,
egy ,tarsasagban” ,taldlkozott” Sz. Tibor unokatestvérével, Sz. Laszldval, aki a Savaria
kényvesboltban eladé. ,Sz-on Dialdgus jelvény volt... T. Gabortdl szerezte be”.* Amikor
megmutattam e forrast Sz. Tibornak, igy reagalt ra: ,Volt egy ilyen srac, és... nagyjabol
emlékszem is ra. Szombathelyen... valtés postds voltam,** és sokfelé megfordultam.
Voltak azért Sz-ok. De mondom, ez egy ilyen teljesen izé, ilyen tévedés, nem volt az
unokatestvérem”.>

Erdekes modszertani kisérlet volt, hogy az interjualanyokat szembesitettem a
rajuk vonatkozo titkosszolgdlati anyagokkal. Az, hogy a visszaemlékez6k milyen
sokféleképpen viszonyulnak sajat multjukhoz, érdekesen nyomon kdvethetd volt abbdl is,
ahogyan az egykori jegyz6konyvekre reagaltak. Az interjuzas egyik alapvet6 kérdése,



hogy csak azokra az emlékekre tamaszkodunk, amelyeket a visszaemlékez6k spontan
idéznek fel, esetleg utanakérdezink ezeknek (narrativ interju),’® vagy magunk is
befolyasoljuk az emlékezési folyamatot kérdések feltevésével.?” Viszonylag ritkanak
szamit az, ha az interjlalanyt a rdla szdl6 levéltari forrasokkal szembesitjik.*® A
szembesitésnek tobb elénye és hatranya van: egyrészt elGsegiti az emlékezési
mechanizmusok beindulasat, masrészt jelen esetben - mivel az allambiztonsagi forrasok
kiemeltebb kozfigyelmet élveznek a ,sima” levéltari forrasoknal - az interjualanyok
bizalmat kdnnyebb volt elnyernem azzal, hogy réluk szélé egykori Ggynodkjelentéseket
vittem el hozzajuk. Hatranya, hogy az iratok elolvasdsa utan a visszaemlékezdk
kifejezetten az Ggynokjelentésekben emlegetett sztorikkal kapcsolatos emlékeiket idézték
fel. Ez persze elGsegiti a mult tébb nézbépontd abrazoldsat, mivel 6k maguk
kommentdljdk egy multbeli esemény kortars leiratdt 25 év elteltével. Raadasul az
Ugynokjelentések tele vannak olyan apré-csepré eseményekkel is, amit elképzelhet6,
hogy a visszaemlékezd elfelejtett. Ilyen torténet volt példaul B. Zsuzsanal az, hogy
jégkrémet arusitott nyaron.** Az irdsos forrasokkal szembesités hatranya az is, hogy a
visszaemlékezOk érezhetik ugy - latva, olvasva a réluk keletkezett nagymennyiségl
anyagot - hogy személyes, szbébeli emlékeik egy torténész szamara - a foglalkozashoz
fiz6d6 tényblavar és mindentudd szerepelvaras miatt - kevesebbet mondhatnak, mint az
irdsos forrasok. Volt, aki teljesen elzarkdzott az interjuadastdl ezt azzal indokolta, hogy
életének ezt a szakaszat lezarta és nem szeretne sem fGiskolas éveirdl, sem arrdl
beszélni, mit jelentett neki a Dialdgus mozgalom.

A szombathelyi dialégusosok a jelvényviselésen kiviil a békemozgalom keretében
azt tették, hogy atomfegyvermentes Ovezetnek nyilvanitottak albérletiiket, kozvetlen
lakékornyezetliiket. Csinaltak egy térképet, amin zaszldkkal jelezték, hol nincs
atomfegyver, a varosban alairasokat gy(jtottek, hogy kinél nincs otthon atomfegyver. T.
Gabor szavaival: ,ez persze jaték volt, de lényegében azt a célt szolgalta, hogy lehessen
komolyan is beszélgetni magardl a problémardl.”*° Bar az dallambiztonsagi forrasokban
ezekrdl egyaltaldn nincs sz6, a Dialégusosok emlékezetében a mozgalomhoz erdsen
kétddnek azok a kiranduldasok, amiket dialogusként szerveztek. A szombathelyi
foiskolanak volt egy kulcsos haza Készeg mellett, ide kijartak szamhabordzni is.*

A szombathelyi Dialégusosokat konkrétan tobb hatrany is érte: példaul ki kellett
ko6ltoznilk Zsiray utcai albérletlikbdl.*? Ennek el6zménye az volt, hogy 1983. majus 17-én
az allambiztonsdg emberei megkeresték a fobérlot és felszélitottdk arra, hogy mondjon
fel albérl6inek. Arra hivatkoztak, hogy az albérl6k pinceklubot alakitottak ki, ahol
engedély nélkil m(isorokat szerveznek, melynek mind k&ézénsége, mind a zenészek
.zavarjak a kornyék lakdinak nyugalmat.”* A tulajdonos a vizsgaidészak végével
felmondott T. Gaboréknak, ezzel a Zsiray utcai klub (ZSUK) is megszlint. A fobérl6
dontését albérl6inek azzal indokolta, hogy lanya férjhez megy, ezért neki kell a lakas. Az
allambiztonsag szempontjabdl a felmondatas két célt is szolgdlt: egyrészt a dialdgusosok
mindennapi életének nehezitését, masrészt ugy vélték, a felmondassal sikeril elérniik,
hogy nem hivatalos zenei klub megsz(injon. Maga a dialdgusos tevékenység kevésbé allt
Osszefliggésben kozvetlenll az albérlettel, masrészt T. Gabor mind Szényei Tamasnak,
mind nekem adott interjujdban hangsulyozta, hogy akkoriban nem is gyanakodtak arra,
hogy a felmondas és a Dialégus kozott barmilyen 0Osszefliggés lenne, netalan az
allambiztonsagiak keze is benne lett volna a dologban. Sz6nyei Tamasnak azt
hangsulyozta. ,Talan kicsit tul naivak voltunk, nem allt bennink Gssze a kép. Nem
gondoltuk, hogy 6sszefiiggés lehet a ZSUK bezarasa és a Dialdgus kozott.**

Az dallambiztonsagiak akadalyoztdak meg azt, hogy a téli népmuivelési gyakorlat
keretében Esztergomban a szombathelyi fdiskoldsok elvégezzenek egy kozvélemény-
kutatast: kérdGivet toltessenek ki a békérdl.”> Megakadalyoztak, hogy a Kilatéban - a
foiskola KISZ bizottsaganak lapjaban — bizonyos cikkek megjelenjenek.*® Amikor T. Gabor
egy évet halasztott a féiskolan és el akart helyezkedni egy kulturalis rendezvényszervez6
gmk-hoz, azt is meg akartak hilsitani az allambiztonsdag emberei, de nem sikertlt
nekik.*” T. Gabor szerint elsGsorban azért, mert a gmk maganszervezddés volt, igy a
hatésag emberei nem voltak beépllve a cégbe.*® Gabor csaldédott kés6bb ebben a
munkaban, ugyanis a gmk vezetli kulturakdzvetités cimszd alatt egészen mast értettek:
revitancos lanyokat kozvetitettek barokba. *°



T. Péter interjualanyaim egybehangzé allitdsa szerint meghalt, a rendszervaltas
utan repllégép-szerencsetlenség aldozata lett. T. Gabor volt az interjuzas kulcsfiguraja.
O a rendszervaltas utan alapitdja lett a Belvarosi Tanodanak, ma is ott tanit torténelmet.
Gabor és Szildrd a rendszervaltas utan kalon-kulon kikérték a rajuk vonatkozo
allambiztonsagi iratokat, és egybe is vetették. Gabor rendelkezésemre bocsatotta sajat
dossziéjat is, amit manapsag a torténelemtanitdsban is hasznosit, sajat fiatalkori
élményeinek felidézésével és a rdla széld Ugynokjelentésekkel hozza emberkdzelbe a
térténelmet didkjainak.*°

A megfigyelésekkel egy id6ében tortént meg, hogy T. Gabor és B. Zsuzsa
egymasba szerettek. A szerelmi térténet egy része az ligyndkjelentésekbe is bekeriilt, a
kovetkez6képpen: ,a tmb. megldtdsa szerint B. Zsuzsanna teljesen T. [Gabor]. hatdsa
ala kerllt, »flilig szerelmes« belé. Hizeleg neki, hogy egy fGiskolas, akit tarsai korében
»nagyra tartanak« észrevette 6t, masokkal szemben »68t részesiti elénybe« [sic!]...
Ertelmes, jO képességl fiatal.””* Amikor Gabornak emlitettem ezt a forrast, 6 ugy
mesélte el a torténetet, hogy nala a szerelem szorosan 6sszekapcsolodott a féiskolas élet
mozgalmas abrazoldsaval: Zsuzsa ,egy Postan dolgozé nagyon aranyos lany volt, 6 az én
baratném lett, és 6 is beszippantddott igy egyrészt a fGiskolas életbe, az ottani ilyen
Oriiletekbe.”*?

Amikor Zsuzsat kérdeztem Gaborrdl, kiemelte, mennyire vonzdé volt a filban az is,
hogy a fGiskolas tarsasag kozéppontja volt, az emberekkel nyilt, elfogadd, pozitiv
hozzaallasu.> Gabor akkoriban az albérletben Jethro Tull zenét hallgatott. Ez a kérnyezet
Zsuzsanak meseszer( volt azutan, hogy el6tte egyedul lakott a temetéo mellett egy
Jlecuppant hazban” albérletben. Azt a hazat olyan ridegnek abrazolta, ahova mindig
beesett az es6 és 6 ott mindig egyedil volt.>*® Amikor Gabornak ezt emlitettem,
megerositette, hogy szerinte is meghatarozo élmény lehetett Zsuzsanak az a zenei vilag,
amit akkor 6k féiskolasként hallgattak. Egyltt kezdtek el példdul URH koncertekre jarni°®
és a lany akkor kertlt kézel ahhoz a zenei vildghoz, amelybdl maga is ihletett meritett:
az 1980-as évek végének 90-es évek elejének Budapestjén Zsuzsa tobb underground
zenekar énekesndje lett.>®

Az Ugynokjelentésekrdl szélva B. Zsuzsa azt hangsulyozta, hogy ,szegények, gy
elmentek valahogy a dolgok mellett... Mert... ezek [amikrél irnak] mind megtérténtek, de
nem voltak olyan fontos dolgok... Ehhez képest olyan élet volt, tényleg annyira zsezsgett
mindenki, meg olyan jo dolgok voltak. Akkoriban ismerkedtink meg a budapesti
underground zenével... [A Picudrral] (ltink ott éjszakakon &t a konyhaban. A Picur
probalta levenni az akkordokat, gitarozott, ott tanultuk meg [a szamokat]... énekeltink.
Igy teljes lelkesedésbdl éltiik az életiinket. A Szilard is meg a Gabor is az élet forrasai
[voltak], az aktivitds.. meg a nyugtalansag.. Nem a Posta, meg a Gazmlivek volt
fontos.”’

Tehat ezt az id6szakot Ugy abrazolja, hogy a fbiskolasok kozegében zeneileg
megalapozta késObbi énekesndi palydjat. A tarsasagban tobb szerelmi torténet is
szovédott. A legrendkivilibb kortlmények kozott — az interjualanyok elbeszélése szerint
Picuré (K. Arpad) és Evaé. K. Arpad is a tarsasidghoz tartozott, olyannyira, hogy T.
Gaborral és H. Szildrddal lakott a Zsiray utcai albérletben, majd elkéltozott velik a
Szigligeti utcadba is. Azonban 6t 1983 februarjaban kirtugtak a fdiskolardl. Sz. Tibor és T.
Gabor ko6z0s interjujukban Ugy idézték fel a toérténetet, hogy Picur a kollégium masodik
emeletének ablakan ugrott ki — miutan 6sszetorte a szoba berendezését -, de olyan volt,
mint a macska: talpra esett és egy monoklival meguszta, amit az 6t beszallitd6 ment6stol
kapott. Eva — akit B. Zsuzsa nagyon helyes, torékeny indidnldnyszerd néként jellemzett>®
- hallva a torténetet, meg akarta ismerni a fiat, igyhogy 6 is bement meglatogatni a
kérhazba, és szerelem szév8dott kdztik.>®

K. Arpad életitja a legellentmondasosabb torténetem szerepl6i kozil.
Visszaemlékez6im egybehangzdan azt allitottak, hogy a kozvetlen barati tarsasagbdl K.
Arpad volt az, aki Ugynokjelentéseket irt réluk. Azonban olyan érdekes egyéniségként
jellemezték, aki kiszolgaltatott volt, nem talalta a helyét. Ugy vélik, hogy mar fdiskolai
felvételijekor zsarolhaté volt, mivel 1982-ben gardzdasdg miatt a Legfelsébb Birdsag
3000 Ft pénzblintetésre itélte. Valdszinlinek tartjak azt, hogy az 6 belépbje az volt a
féiskolara, hogy vallalta az lGgynokfeladatot.®® Kozeli barati kapcsolatban volt mind T.



Gaborral, mind H. Szilarddal, egyutt laktak a Zsiray utcai albérletben, egyitt hoztak létre
a pinceklubot, ahol kilonbdz6, szombathelyi kozépiskoldsokbdl szervez6dott punk
zenekarok |éptek fel.°* Egyltt koltdztek el a Szigligeti utcai albérletbe is.®> Hdrom szobat
béreltek hatan: az els6é szobaban T. Gabor lakott B. Zsuzsaval, a masodik szobaban H.
Szildrd K. Arpaddal, a harmadikban M. Gabriella T. Evaval, K. Arpdd baratnéjével.®* A
hazkutatdsra készlld rend6rok az albérlet berendezését puritdnnak irtdk le: minden
szobaban két heverd, szekrény, asztal és székek voltak.®* 1984. februar végén H. Szilard
elkdltozott az albérletbdl egy Gresen allo csaladi hazba (Németujvari u.), amelyet a haz
tulajdonosa azért adott ki, mert be kellett vonulnia katonanak.®

A fdiskolardl kirugdsa utan épitkezéseken dolgozott segédmunkasként. 1983
oktéberében példaul K. Jézsef nevezetli maszek kémilves segédmunkasaként
FelsGcsataron italboltot tatarozott. E munkaba T. Gabor is besegitett.®® 1983 oktdberében
mar a Savaria szalld épitkezésén dolgozott.®” V. Zsolt, aki szintén dolgozott az
épitkezéseken Piclrral, igy beszélt rdla és a munka hangulatardl: ,Aki haragszik a
Picurra, az egy hilye. Ték jo, hogy ez elkésziilt!... A Picurnak ha mar mas értelme nem
volt, az, hogy ezeket leirta [a jelentésekben]... Komolyan!... Normalis magyarsaggal
leirta azt, hogy mi tortént akkor... [Lementem], utana egylitt kerestiink [munkat], és
kurva jél elvoltunk... dolgozni, nem tudom, mennyi idét. Halal jo fej gyerek volt a Picur.
Mignem aztan... egy ilyen jo nagydarab, nagyon erés emberke, 6 volt a vezér kémlives,
de nalunk az egy jé par évvel idésebb volt, talan tizzel is, egyik nap behozott X lada sért,
és azt mondta, »iszunk!« Na, és hat ugye tényleg ittunk — én a harmadik nap mar nem
birtam vellik...”®

V. Zsolt tehat az interjuszituacioban a jelen perspektivajabél ugy értelmezi az
Ggynokjelentéseket, amelyekben az ligyndk sajatos krénikas-tudositoként megorizte
szamunkra a mult eseményeit, amit 6 nem is ban, mivel igy a jelentések felidézik egykori
mindennapjait. V. Zsolt ezutan mar nem dolgozott ezen az épitkezésen, Picur folytatta a
munkat. A Geller dossziéban rdla szerepl6 utolsé informacié szerint 1984
szeptemberében munka nélkll volt, hidba jelentkezett a Tavhészolgaltaté Vallalathoz
flitonek, nem vették fel.®®

A jelentésekben az lgynokdk idénként beszdmoltak hazibulikrél is. Ennek tobb
oka is lehet: egyrészt azért, mert egy buli viszonylag semleges terep, tehat, ha az
Ggynok arrdl jelent, ezzel jelentési kotelezettségének eleget tesz. Masrészt viszont
elképzelhetd, hogy a bulin résztvesznek olyanok, akik szintén viselik a Dialdégus jelvényt,
tehat a megfigyelend6k koérébe vonanddak és szd eshet politikai kérdésekrdl is. Tehat
egy bulirdl lehet joindulatd és rosszindulatl jelentést is irni: olyat, amely konnyiti a
megdfigyelt helyzetét és olyat is, amely neheziti. A Zsiray utcai albérletben rendezett
farsangi bulirdl jelentett 1983. marcius 22-én ,Kolos”, ahol a jelmezverseny zslirijének
elnokéil a szomszéd bacsit kérték fel.”” A torténetet T. Gabor is elmesélte Sz. Tiborral
k6z6s interjujaban. ,Volt ennek a ZSUK-nak, a Zsirai Utcai Klubnak a nyité bulija... ugy
gondoltuk, hogy akkor jo a buli, hogyha nem zavarunk senkit, de hat ez egy hangos
dolog,... hiviuk meg a szomszédokat is. Es.... [a szomszéd] bacsi legyen a zslri-elnék...
Nagyon élvezte az breg. Es emlékszem, egy olyan jelmezverseny volt, hogy csak
targyaknak lehetett 6/t6zni, tehat ez a Picasso kalandjaira [hajaz]... En fiokos szekrény
voltam, és a tedsbégrével tancoltam egész este, és kideriilt, hogy az a V. Zsolt volt...
Fiokom volt,... kinyitottam, oda betettem a poharat, visszahtuztam, és akkor igy
kortyolgattam, de végig ilyen fura hiitégépes dobozban laktam, fejemen mint a
Micimackdban, ilyen kis terité, vazaban virag”.”*

T. Gabor visszaemlékezésében Ugy abrazolja, hogy igyekeztek betartani a korabeli
k6zbsségi egylttélési szabdalyokat és az 6tletilk - hogy a szomszéd bacsi legyen a zs(ri-
elndk - jénak bizonyult. V. Zsolt annyival egészitette ki a torténetet, hogy a szomszéd
bacsi el6tte gyakran feljelentette 6ket csendhaboritasért, azonban a zs(iri-elntkség utan
ezt soha tobbet nem tette.”?

A buli kapcsan T. Gabor a Picasso kalandjai”® cimd filmet emlegette, valdszinlleg
az, hogy - bar a film mas idében és helyszinen jatszédik - agy vélhette, az
interjuszituacidban ezzel a parhuzammal jél jellemezni tudja sajat fGiskolas barati
tarsasaganak mindenapjait: a komédidban Picasso élete alibi, nem életrajzi film, hanem



egy életszemlélet bemutatasa, ahol minden el6fordulhat, a szinészek bohdckodnak és
szinte fél percente torténik valami vicces vagy abszurd.

~Gerencsér” fedénevl Ggyndk kozel egy évvel késébb, 1984 marciusaban egy
olyan bulibdl irt jelentést, amelyet K. Arpad baratnéjének egyik ismerdsének bucsuestje
volt, mivel a fid bevonult katonanak. A jelentés szerint: ,az esten részt vett Sz. Tibor és
T. Gabor is. Egy rogtonzott szamot adtak el6, amely abbdl allt, hogy meztelendl
esernyOvel tancoltak”.”

Amikor a visszaemlékez6knek megmutattam ezt a forrast, iagy kommentaltak,
hogy rengeteg buli volt akkoriban, és ha a jelentésben konkrétan nem ezt irtdk volna le
részletesen, valdszinlileg elsikkadt volna emlékezetiikben.””

A visszaemlékezd6k viszonyuldasat a dialégusos idGkh6z az is alapvet6en
meghatarozza, barmennyire kdzhelyszerlinek is tlinik ez els6 olvasatra, hogy akkor voltak
fiatalok, 20 év koriliek. T. Gabor ezt az idOszakot Osszekapcsolja a rendkiviliség
élményének megélésével: szamara ezek az évek olyanok, amikor barmi megtérténhetett.
Erre példaként egy rémisztd térténetet hozott az interjuszituaciéban: ,Volt ott a féiskola
épliletének a jobb szarnyaban... a fiukollégiumnak egy pici része, egyszer ott aludtunk.
Reggel jott a takaritond, hogy »fiuk, fiuk, ébreszté! Ma mar mas rég felakasztotta
magéti« Es micsoda?! Aznap reggel, hajnalban a fiit6 felakasztotta magat ott, az
épliletben, és a takaritoné tényleg komolyan mondta...Tehat olyan hihetetlen térténetek
voltak akkoriban, igy visszanézve”,’®

Mivel T. Gabor, amikor a szocialista id6szakot tanitja, ahhoz hasznalja a Geller
dosszié anyagait, beszél arrdl didkjainak 6t és baratait hogyan és miért figyelték meg és
a didkok kérdéseket is tesznek fel, valdszinl, hogy a jelenben tdébbszor és mélyebben is
elgondolkodott a tobbieknél arrdl, hogy Oket egykori megfigyelték. A roéluk irt
jelentéseket is elmélyllten interpretalta az interjlszituacioban, megprobalta beleképzelni
magat a jelentésiré helyzetébe is: ,Ahogy most.. elkezdiink beszélgetni, nekem is
elojottek dolgok, mert azért ezek igy leilepedettebb dolgok bennem... Akik jelentenek,
azok is abban a helyzetben vannak, hogy hat ha nincs [mit irni], akkor valamit ki kell
taldlni. Tehdt igy énmagukat gerjesztették. Tehdt ebben az a szép. Es ugyanarrdl az
eseményrél nagyon sok szinten tesznek jelentést.. Hogyha mi egy negativ figurak
vagyunk, akkor rélunk negativan kell irni. Tehat akik jelentenek, azok nem irhattak jot
rolunk, hanem rosszat kellett irni”.””

Az emlékek lelilepedésérdl, majd az interju hatasara felkavarodasukrél Sz. Tibor is
beszamolt masodik taldlkozasunk alkalmabdl, amikor T. Gaborral kézdsen interjavoltam
meg: ,A mdultkor, ahogy beszélgettiink... annyi minden jétt el6, ami magatdl igy
valahova nagyon lelilepedett a mélyére az emlékezetemnek,... a hangulatok”.”®

Amikor Sz. Tiborral és T. Gaborral k6z6s interjut készitettem, mindketten ismét
elmerengtek a kommunikacié megvaltozott formain.”® A visszaemlékezés-részlet arrdl is
szOlt, hogy az id6 mulasat T. Gabor szamara szimbolikusan jelenitik meg a
kommunikacié6 megvaltozott formadi. Masrészt manapsdg annak az allambiztonsagi
medfigyelésnek a hozadéka T. Gabor szerint az, hogy maganlevelei megmaradtak. Ez a
kovetkezménye ma mar talan a legkevesbé fajo mozzanata a megfigyelésnek.

A Dialégus utééletét T. Gabor igy abrazolta az interjuszituacidoban: ,Es nagyon
érdekes, hogy hosszu-hosszu hallgatas utan, kérilbellil olyan masfél éve lehet, hogy a
Dialégusosok ésszejéttek. Es akkor hozott valaki egy zsékkal a dialdgusos jelvénybél és
mindenki kapva kapott érte. Mert az egész rendszervaltasban a Dialégus, az igy kussban
volt. Tehat akik annak idején igy az ellenzéki mozgalomban voltak, azok hirtelen a
politika szinpadara léptek. Ezek kéz6tt egyaltalan nem volt Dialdgusos. De ez jellemzi a
Dialdgus térténetét is: ..a f6 vezetbk kozétt is voltak beépitett emberek,... és amikor a
Dialégus magja ugy déntétt, hogy... feloszlatja magat, ebben azért erbteljesen az volt,
hogy azoknak az akarata érvényeslilt, akik akkoriban... az dllamnak dolgoztak”.®°
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Tiborral egyszer. Csoportos interjut készitettem T. Gaborral és Sz. Tiborral, illetve T. Gaborral és H. Henrikkel.

7 Példaul az NDK-s Schwerter zu Pflugscharen (Ekevasat a kardokbol) mozgalommal. http://www.ddr-
wissen.de/wiki/ddr.pl?Schwerter zu Pflugscharen. Az NDK-s mozgalmat megemlitették a Dialogus — a fiiggetlen
magyar békemozgalom lapjaban: 1983. I. évf. 5. szam.
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* Interji Sz. Tiborral és T. Gaborral. 15.

2 Uo. 16., Interju Sz. Tiborral, 2008. augusztus 5. 1.

2 Kozos interjujukban H. Henrik ezt ezzel egészitette ki: ,, Es az a Dialbgus is, iigy van, ahogy a Gdbor mondja, tehdt
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% Interj Tajta Gaborral. 1.
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A jelvényt Erdély Déniel tervezte. Osszekulcsolt kézben egy szl virag van, piros-fehér-zold szinben. Haraszti Miklos
cikkében a Dialogusban tevékenykeddket 1982 végén tigy hatdrozza meg, mint: 50 aktiv szervezd, tdbb szaz jelvényt
viseld, ennél is tobb szimpatizans. Haraszti Miklds: i. m.

31y, Zsoltot viszont azért véalasztottak ki megfigyelésre, mert feltind megjelenésti volt: ,,Balassa” tmb. jelentésének
kivonata: 1983. 4prilis 13.: ,,Ismer6sdm elmondta, hogy aprilis 11-én hétfén, mikdzben az uj KISZ-telepi épitkezésen
dolgozott, megjelent ott egy fiatalember kerékparon. Magas, megtermett, széles valla, vallkdzépig érd, széke haju. Azt
mondta, napszamot, munkat keres. {gy akar pénzhez jutni. Elmondasa szerint a Budapesti Miiszaki Egyetem hallgat6ja,
de egy félévre kiragtak.” ABTL 3.1.5. O-18826 23. V. Zsolt ezt ugy kommentélta: ,,z6ld nadragban jartam, ... hosszii
hajam volt, ... nagyobb darab gyerek voltam. Ennyi... Nem érdekelt a politikai része.... Amikor a bulirol volt szo, akkor
mentem, csinaltam barmit. Villanyt szereltem,... hurcoltam a cuccot. De én foleg bulizni szerettem mindig”. Interji V.
Zsolttal 14.

32 Farkas Karoly” tmb. 1984. majus 4-i jelentése. ABTL 3.1.5. 0-18826 201.

3 ,Gaspar” tmb. 1984. februar 6-i jelentése. Uo. 151.

3 Mar a foiskola elvégzése utan.

33 Interju Sz. Tiborral és T. Gaborral. 1.

3 E moédszer magyarorszagi alkalmazasanak jo példaja: Kovacs Eva — Vajda Jalia: Mutatkozds. Zsidé
identitastorténetek. Mult és Jov6, Bp., 2002.

7 Az interjlizasi modszerek jo attekintését adja: A kozosségtanulmdny. Médszertani jegyzet. Szerk. Kovacs Eva. Regio
Konyvek, Bp, 2007.

¥ Magam kordbban kisérleteztem ezzel, amikor kitiintetett munkasnd interjialanyaimnak elvittem a roluk sz616 iratok
kozil azt, ami az MSZMP-be belépésiikrol szol: Toth Eszter Zsofia: ,, Puszi Kadar Janosnak”. Munkdasndk élete a
Kadar-korszakban mikrotiorténeti megkozelitésben. Napvilag Kiadd, Bp., 2007. 129, 142-147.

% Interji B. Zsuzsaval. 17. ,, Lehet, hogy volt ilyen, de nem emlékszem.” ,Kolos” fedénevii iigyndk az 1983. julius 25-én
tartott talalkozon mesélte tartotisztjének: ,,T. Gabor Balatonszantodon dolgozik ujsagarusként. Vele van B. Zsuzsa, aki
jégkrémet arusit.” Kivonat , Kolos” fn. tmb-vel 1983. jilius 25-én tartott talalkozé jelentésébél. ABTL 3.1.5. O-18826
57. Ezenkivill szintén az tigyndkjelentésekbdl tudhato, hogy Bende Zsuzsa dolgozott ebben az iddszakban jegyarusként
és az EGAZ-nal adminisztrativ munkakorben.

* Szényei: i. m. 752.

I Interju Sz. Tiborral és T. Géaborral. 10.

2 Gabor emlitett az interjuban, hogy foiskolas éveik alatt Gsszesen hét-nyolc albérletben laktak. Ma sem érti, miért
kellett ilyen gyakran koltozniiik. Interjti T. Gaborral. 9.

# Szdényei: i. m. 748.

* Uo. 752.

* Uo.

* Uo. 753.

" Uo., Interju T. Gaborral 2.

* Interju T. Géborral 2.

¥ En ott szerveztem akkoriban pantomim-esteket... Ok meg sokkal inkabb reviitincos ldnyokat akartak
kikozvetiteni barokba. Tehat ez azért eleggé masfajta gondolkodds volt... Aztan elvaltak utjaink. Ennyi.” Uo. 2—

3.

3 Ezt Sz. Tiborral kozos interjujuk alkalmaval is emlegette: ,, Nekem mindig élmény, amikor igy 6ran tanitom

ezt igy, ezt a korszakot, meg izé, és akkor igy ledébbennek, hogy [az dllambiztonsagiak] ilyenekkel
foglalkoztak?” Interju Sz. Tiborral és T. Gaborral. 1.

51 Kolos” fedénevii tmb-vel 1983. julius 25-¢én tartott talalkozo jelentésébél. ABTL 3.1.5. O-18826 57.

2 Interjii T. Gaborral. 1. V. Zsolt ezt azzal egészitette ki, hogy egyiitt mentek Gaborral a postdra megnézni Zsuzsat,
mert ,,a T. kezdte mutogatni, milyen jo kinézetii kiscsaj”. 11, 15.

> Interju B. Zsuzsaval. 2. 2.

*Uo. 4.

% Ultra Rock Hiriigynokség punk szellemiségii zenekar. 1980-ban alapitottdk. Szovegeik a kabitoszer-fogyasztasrol, a
mamorrdl, a szabadsagrol (Pokoli Aranykor), illetve a rendszer (Vigyetek el, Van-e élet a foldon) és a hazai zeneipar
(Ki akarja nyirni a doktor) €és a kozszereplok (Kék fény) biralatarol szoltak javarészt, rendkiviil sok ironiaval és
humorral fliszerezve. Torténetliket részletesebben 1d.: Szonyei Tamas: M.U.Z.1K.
http://www.artpool.hu/muzik/magurh.html.

5 Plankton, Rés (1989 Résrehajlas album, a Tilos az A nevii szérakozohelyen léptek fel rendszeresen), Uj Nem (Na
nehogy mar 1991, Megvagyunk 1992), Interji T. Géborral és Sz. Tiborral. 15.

*7 Interju B. Zsuzsaval. 2. 14-15.

*¥Uo. 4.

> Interju Sz. Tiborral és T. Gaborral. 10-11.

0V, Zsolt az interjuban azt hangstlyozta, hogy Picirnak azért volt rend6rségi iigye, mert Veszprémben recepteket
hamisitott nagy tételben és ezért csuktak le, emiatt volt zsarolhat6. Interju V. Zsolttal. 9.

6! Kivonat ,,Kolos” fn. tmb. 1983. marcius 22-i jelentésébSl. ABTL 3.1.5. O-18826 14. Utalas baratsagukra: Masolat
,»aerencsér” fn. tmb. 1983. aprilis 20-i jelentésébdl. Uo. 27.



62 Kivonat ,,Kolos” fn. tmb-vel 1983. szeptember 26-4n tartott talalkozo jelentésébdl. Uo. 66.

63 B. Zsuzsa szerint azért igy osztottak be a szobdkat, mert T. Eva volt K. Arpad baratndje, H. Szilard pedig nem akart
M. Gabriellaval egy szobaban lakni. Interji B. Zsuzsaval. 2. 6. Az iigynokjelentésekbdl még annyi kideriilt, hogy M.
Gabriella és T. Eva dunatjvarosiak voltak, a sziinidében hazautaztak. ABTL 3.1.5. 0-18826. 101.

6 Javaslat titkos lakrészkutatas lefolytatasara. Szombathely, 1983. oktober 27. ABTL 3.1.5. 0-18826 102.

5 Masolat ,,Siraly” fn. tmb. 1984. marcius 13-i jelentésébdl. Uo. 164., Jelentés, Szombathely, 1984. méjus 7. Uo. 187.

6 Siraly” fn. tmb-vel 1983. oktober 26-an tartott talalkozo jelentésébsl. ABTL 3.1.5. 0-18826 101.

67 Javaslat titkos lakrészkutatas lefolytatasara. Szombathely, 1983. oktober 27. Uo. 102.

5 Interji V. Zsolttal. 2-3, 9.

% Mind a garazdasag miatti itélet, mind az ablakon kiugrés szerepel K. Arpad operativ meghallgatasi jegyz6konyvében.
Szombathely, 1984. szeptember 17. ABTL 3.1.5. O-18826 213-214. Ebben ,¢értelmes, logikusan gondolkodo
személyként jellemzik, akit ,,tarsadalmi kapcsolatként” ohajtanak foglalkoztatni. Azonban az iigynokjelentések alapjan
ugy tlnik, 6 lehetett ,,Kolos”, mivel ez az tigyndk rendelkezett a legalaposabb ismeretekkel a barati tarsasagrol.

0 Kolos” fn. tmb. 1983. marcius 22-i jelentésébdl. ABTL 3.1.5. 0-18826 14.

! Interju Sz. Tiborral és T. Géaborral. 18.

™ Interju V. Zsolttal. 4.

3 Picasso kalandjai. Szines, svéd vigjaték, 1978. rendezte: Tage Danielsson.

™ Gerencsér” fn. tmb. 1984. marcius 5-i jelentése. ABTL 3.1.5. O-18826. 163. A jelentés érdekessége, hogy a T.
Gaborekra allitott masik iigyndkre, ,,Gasparra” vonatkozoan is informaciot szolgaltatott. ,,Gerencsér” ugyanezt tette
1983. majus 12-i jelentésében Uo. 40.

" Interju Sz. Tiborral és T. Géaborral. 15.

7 Interju T. Géborral. 1.

7 Uo. 5.

" Interju Sz. Tiborral és T. Géaborral. 8.

7 Sz. Tibor szerint: ,,mobiltelefon, e-mail,, iwiw... Ma mdr mindenféle modon lehet kommunikdlni meg

kapcsolatot tartani”. Interju Sz. Tiborral és T. Gaborral. 4.
% Interju T. Géborral 3.



