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/// A béke szavaval

A szocialista békemozgalom nyelve az 6tvenes évek elején

1950 juliusiban jelent meg el8szor a Beke és Szabadsdg, a magyarorszigi békemoz-
galom titkdrsigdnak folyoirata, amely kezdetben kéthetente, késébb hetente jelent-
kezett, egészen 1956 oktdberéig. Az agiticids lap szdmos irdst kozole a korszak ki-
emelt értelmiségeitdl, illetve helyzetéreékeléseket — a korszak politikai nyelvezetét
idézve — példdul Koredrdl, az imperialista hatalmak dskaléddsairdl és hdborus po-
litik4jardl, a Tito-klikk druldsdrdl és a békemozgalom vildgszintl szervez8désérdl.
Fontos részét képezte a folydirat agiticiés munkdjinak a munkdslevelezések megje-
lentetése. Szdmos példit lehetne kiemelni a Béke és Szabadsdg hét megjelent év-
folyamébdl — alljon itt a folydirat elsé évfolyamanak elsé szimdbdl egy tipikusnak
mondhaté megfogalmazis a Kispesti Textilgyar (Kistext) munkasngjétdl, aki sze-
mélyes viszonyba kertilt a koreai hibordval és a vildgbékével. , Hida Béliné, a Kis-
text élmunkdsa levelében ezt irja: »Nekiink, dolgozd asszonyoknak nem mindegy,
hogy Koredban hogyan, kinek a javdra dil el a harc. Mely megvetéssel és gyrilolettel
bélyegezziik meg a hdboris gyijtogatokat. Korea dolgozd népének harca nem fiiggetlen
a mi barcunktél. En magam felajanlom a béke védelmében, hogy csak 1. és 11. rendi
drut készitek, a bulladékot és selejtet 10 szdzalékkal csokkentem.<”"

Ez a rovid idézet — a munkdsnd szdjéba adott mondatok — szemléletesen stiri-
tik azokat a nyelvi rétegeket, melyeknek feltdrdsira e tanulmdny vallalkozik. Az 6t-
venes évek szocialista békemozgalma ugyanis nem egyszerien egy — a maga kora-
ban sem példitlan - agiticiés kampdny volt, hanem egy 6ndll6, belsd logikdval
rendelkezd ideoldgiai nyely, amelynek kézéppontjaban a béke fogalma dllt, és amely
ezt a fogalmat a mindennapi élet legaprébb, litszoélag jelentéktelen mozzanataiba is
képes volt beoltani a miiszak kezdési idejétdl a koszonési formuldkig. Eppen ez a be-
épiilési képesség — az, hogy a békenyelv nem maradt meg a nagypolitikai szénokla-
tok szintjén, hanem behatolt a gyiri fegyelem, a csalddi élet és a vallisgyakorlat
mikrovilagiba is — teszi indokolttd, hogy a jelenséget ne csupdn propagandatérténeti

1== Amagyar dolgozdk tiltakozasa. Beke és Szabadsdg, 1950. julius 7. 6.
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epizédként, hanem ondllo nyelvi-fogalmi rendszerként vizsgéljuk. E tanulmdény en-
nek a nyelvnek a szerkezetér és miikodésé kivinja feltdrni a magyarorszigi béke-
mozgalom hirom, egymdstdl elkiilonithetd, 4m a gyakorlatban szorosan &sszefoné-
dé szintjén. Els6ként a nemzetkozi diskurzusban, amely a fogalmi alapstrukedrakat
teremtette meg, majd a magyar kozponti propaganddban, amely ezeket a strukeard-
kat intézményesitette és a tdrsadalom kalonbozd rétegeihez igazitotta, zdrisként
pedig a helyi agitdciéban, ahol a nyelv végtil a maga teljes, gyakran ellentmonddsos
val6sigiban szembestilt a mindennapi emberek értelmezéseivel.

A béke fogalmdénak szocialista értelmezése — amint azt a Kistext esete is szemlél-
teti — gyokeresen kiilonbozote attdl a hétkdznapi jelentéstdl, amelyet a szé a kora-
beli nyugati vagy akdr a mai olvasé szimdra hordoz, és ez a kiilonbség nem esetle-
ges, hanem szerkezeti jellegti volt.*> Michael Freeden ideolégiaclméletének fogalmai-
val élve? azt mondhatjuk, hogy a béke ebben a diskurzusban nem elszigetelt szoként,
hanem egy komplex fogalmi magként funkcionalt, amelyet egy egész, egymdssal is
Osszefiiggd pozitiv hatdrfogalmakbdl allé rendszer vett koril: a szocializmus mint
a béke épitje, az antifasizmus mint torténeti el6zménye és legitimdcidja, a Szovjet-
unié mint letéteményese és Srzdje, a dolgozdé nép pedig mint kollektiv alanya és
haszonélvezéje. Az antifasizmus itt nem csupdn torténeti elézményként szolgilt,
hanem magdnak a Nyugat—Kelet, imperialista—béketidbor dichotémidnak is szerves
alkotéelemévé vilt, hiszen a fasizmus legy8zése automatikusan a szocialista tébort
helyezte a torténelmi igazsig és erkolesi folény pozicidjiba. Ezzel a pozitiv mez&vel
egyidejiileg, azzal tokéletes tiikorszimmetridban, negativ ellenpdlusok hatdroltdk
a fogalmat: az imperializmus mint {8 ellenség, a fasizmus mint torténeti el6kép,
az atomhdbord fenyegetése mint a legvégsé tét és a Tito-banda druldsa mint a
rendszeren beliili, ezért kilondsen veszélyes eltévelyedés. A fogalmi konfiguricié
taldn legélesebb belsé paradoxondt a pacifizmus jelentette, amely — minden l4tszat
ellenére — nem a békét szimbolizdlta, hanem éppen annak ellenséges kategdridjava
valt ebben a rendszerben. A marxista logika és szohasznilat szerint ugyanis aki fegy-
ver nélkiil, mindendron békét akar, az nem mdst tesz, mint az osztdlyharc elkertilé-
sének burzsod ideolégidjit hirdeti, s ezzel objektive az imperializmus malmara
hajtja a vizet. Eppen ez az sszetettség, ez a szigortian felépitett, egymést kolesono-
sen meger&sité fogalmi hilé magyardzza a szé rendkiviili stabilitdsdt és ellendlld
képességét. A béke nem elszigetelt kifejezés volt, hanem egy teljes értékvildg stirit-
ménye, amelynek minden eleme a tSbbivel 6sszeftiggote, s amelynek hatdrait az ideo-
l6gia folyamatosan igyekezett rogziteni, egyetlen, versengésmentes jelentésként meg-
szilirditva azt — ezt a nyelvi folyamatot nevezi Freeden ideoldgiai dekontesztdcionak.*

2 ==Abéke valtozd értelmezéseirdl és a békeelméletek valtozasairdl lasd: Galtung, 1969;
Young, 2013; Richmond, 2020.

2 == Freeden,1996:76—80.;2003: 78—94.
4 == Freeden,1996: 54—61.; Pap, 2020: 117—122.
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Ebbe a fogalmi szerkezetbe szervesen illeszkedik az a retorikai eljirds, amelyet
Quentin Skinner nyoman paradiasztolénak nevezhetiink. A paradiasztolé az a reto-
rikai technika, amelynek révén egy cselekvést vagy dllapotot nem a rd szokdsosan
alkalmazott, hanem egy szomszédos, 4m eltéré ért¢keartalmi fogalommal irnak
Gjra, s ezaltal — anélkil, hogy magit a cselekvést megvéltoztatndk — gySkeresen
dralakitjak annak erkolesi megitélésér. Ha példdul egy hadsereg fegyverkezését és
mozgésitdsit nem ,hdborus felkésziilésként”, hanem ,a béke védelmeként” nevezik
meg, maga a cselekvés — a fegyverkezés — nem valtozik, csak annak erkolesi megité-
lése fordul meg. Skinner a fogalmat a klasszikus retorikibdl, mindenekel8tt
Quintilianustdl kolesonzi, akinél a paradiasztolé lényege éppen az, hogy a szénok
a cselekvésre dltaldnosan alkalmazott értékeld leirdst egy olyan rivalis leirdssal he-
lyettesiti, amely nem kevésbé plauzibilis, mint az eredeti, 4m azzal homlokegyenest
ellentétes erkolesi megvildgitdsba helyezi a széban forgd cselekvéstS A szocialis-
ta békediskurzusban ez a technika nem alkalmi fogésként, hanem szisztematikus,
a nyelv egészét dthaté eljardsként érvényestilt: a harc, a fegyelem, a termelési kény-
szer ¢és a katonai fejlesztés egyardnt a ,béke védelme” nyelvi keretébe irdédott djra,
mégpedig gy, hogy a mogottes valdsig — a kényszer, a mozgdsitds, a militarizacid
— érintetlentil maradt, csupdn annak erkélesi elGjele fordult meg. A békeharc, a béke-
Orség, a békemiszak és a hozzajuk hasonld, elsd pillantdsra oximoronszer(i Gssze-
tételek éppen ezért nem puszta széjitékok vagy propagandisztikus talzdsok voltak,
hanem a paradiasztolé tudatos és kovetkezetes alkalmazdsanak nyelvi lecsapdddsai,
amelyek révén a konfrontici6, a fegyelmezés és a mozgdsitds mindannyiszor
a legnemesebb elképzelhetd emberi cél, a béke megdrzéséére folytatott kiizdelem
képében jelenhetett meg.®

A tanulmany ezt a nyelvet hirom, egymdsra épiil8 szinten vizsgilja. Els6ként
a nemzetkozi diskurzus szintjén, ahol a Kominform ideolégiai fordulatitdl a Béke
Vildgtandcs kampdnyain 4t egészen a koreai hdboru retorikai kezeléséig nyomon
kovethetd, hogyan alakultak ki a békenyelv alapvetd fogalmi strukeirdi, még mi-
el6tt azok magyar foldre keriiltek volna. Ezt kovetSen az orszdgos szinten, ahol
a magyar partappardtus ezeket a struktdrikat intézményesitette, a maga eszkozei-
vel terjesztette, és a tdrsadalom eltérd rétegeihez, eltérd érvekkel és eltérd érzelmi
regiszterekben igazitotta hozzd — mikozben a fennmaradt hangulatjelentések aka-
ratlanul is megdrizték a befogadis elsé, spontdn reakcidit. Végil a helyi szinten,
Komdrom megye” — a banyasz- és klerikilis jelleg sajitos taldlkozdsa miatt kivilasz-
tott terep — dokumentumain keresztiil, ahol a békenyelv végérvényesen elhagyta

5 == Skinner,1996:138—-180.;1999; 2002: 145—157.
6 ==Fdnagy—Soltész, 1954.
7 == A tanulmanyban a megyére végig az 1950-es megyerendezés utani nevén, Komarom

megyeként hivatkozom. Komarom-Esztergom nevét csak az allamszocialista rend-
szer bukasaval,1ggo-ben nyerte vissza.

37



a szénoki emelvényt, és a mindennapi emberek szdjira keriilt. Ott, ahol értelmez-
ték, félreéreették, olykor tudatosan Gjraformdledk és — mint ldtni fogjuk — nemrit-
kdn vitattdk is értelmét.

=== AvilAgmozgalom békekonstrukcidja
A szocialista békenyelv fogalmi alapszerkezete nem a béke fogalméval alakule ki,
hanem egy téle litszélag tavoli, valéjdban azonban azt el6készits gesztussal, a vildg
kettéosztdsdval kezd6dott. A Kominform 1947 szeptemberében, a Szklarska Po-
reba-i alakuld Glésen elfogadott doktrindja — Zsdanov hires beszédének nyomdn —
a nemzetkozi teret két, egymdssal kibékithetetlen tdborra osztotta: az imperialista és
antidemokratikus tédborra, élén az Egyesiilt Allamokkal, illetve az antiimperialista
¢s demokratikus tdborra, élén a Szovjetuniéval. Ez a binaris szerkezet 6nmagiban
még nem tartalmazta a béke fogalmanak késébbi, 6nillé mozgédsité szerepét, de
pontosan azt a keretet rajzolta meg, amelybe a béke fogalmér két évvel késébb igye-
keztek beilleszteni; egy olyan vildgot, amelyben nincs semleges pozicid, s amelyben
minden politikai 4lldsfoglalds automatikusan az egyik vagy mdsik tibor mellett
torténd elkodtelezddésként értelmezddik.®

Ebben a keretben a Szovjetunidnak elemi érdeke fiz8dott ahhoz, hogy a nyu-
gati téborral szembeni politikai mozgdsitdst ne partpolitikai, hanem létszélag sem-
leges, tomegbdzist civil mozgalom nyelvén szervezze meg — erre a célra jote létre az
a szervezeti-intézményi appardtus, amely 1948 ¢és 1950 kozott a nemzetkozi béke-
mozgalom infrastrukedrijic létrehozta® A wroctawi, 1948. augusztusi Beke Védel-
mezdinek Vildgkongresszusa nyoman 1949 4prilisiban Pirizsban és Priagiban egy-
idejtileg lésezett az 1. Béke Viligkongresszus, amely létrehozta a Commirtee of
Partisans of Peace nev(i szervezetet — ezt nevezték it 1950 novemberében Beke Vi-
ldgtandcsnak. A szervezet elhelyezkedése is titkrozte politikai kiszolgdltatottsigit:
19s1-ben a francia kormdny ,az orszdg érdekei elleni tevékenység” védjaval kiuta-
sitotta Parizsbdl, ezt kovetben Prigéba, majd 1954-ben Bécsbe telepiilt dt, ahonnan
az osztrik beligyminisztérium 1957-ben szintén kitiltotta — végleges székhelyét
csak 1968-t6l, Helsinkiben taldlta meg.” Ginter Wernicke taliléan mutat rd, hogy
a Béke Vildgtanics a hideghdbort egész id6szakdban egyfajta kotéledncot jirt: mi-
kozben valédi, széles nemzetkdzi mozgalomként kivint fellépni, a szovjet kiilpoliti-
kai érdekek szolgalatdba illitottdk — amit legékesebben éppen a périzsi és bécsi ki-
utasitdsok bizonyitanak —, s ez a fesziiltség — a mozgalmi legitimicié igénye és
a tényleges instrumentalizicié kozott — mdr a szervezet legkordbbi éveitdl fogva

== DiBiagio,1996:208—221.

8
g == Aszovjet békepropaganda és a nemzetkdzi békemozgalom 1949 és 1956 kozotti tor-
ténetérdl: Dobrenko, 2016.

10 == Rose,1985: 64—76.
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jelen volt.” Azintézménytorténet 6nmagiban szdraz tény volna, ha nem dllna mogotte
egy figyelemre méled kortdrs felismerés: egy 1971-es, kés6bb deklasszifikdle amerikai
hirszerzési elemzés a szervezetrdl azzal a mondattal kezd8dik, hogy a szovjet
propaganda a masodik vilighdbort 6ta fokozatosan sajititotta ki a pozitiv toltetd,
kozhasznalata szavakat, és forditotta 4t ezeket kettSs jelentésti fogalmakkd — s ezek
koziil éppen a ,béke” szenvedte meg leginkdbb ezt a folyamatot.™ Figyelemre méltd,
hogy ez a megfigyelés — amely tartalmdban szinte sz6 szerint megfeleltethetd a freedeni
dekonteszticié eljarisinak — nem egy utdlagos torténészi rekonstrukciébdl, hanem
egy kortdrs, a jelenséggel szemben 4ll6 elemzésbdl szarmazik: a nyelvi manipuldcié
ténye tehdt nemcsak a mai kutatd szemsz6gébél vélik lithatéva, hanem a hideghdboru
kortdrsai, legalibbis annak nyugati megfigyel6i, mdr a hatvanas—hetvenes években is
pontosan azonositottik a mechanizmust, csak ellentétes elGjellel éreékelték.

A nemzetkozi békenyelv legtisztibb, legstritettebb szévege azonban maga
a stockholmi felhivds, amelyet a Béke Hivei Viligkongresszusinak Allandé Bizott-
sdga 1950. mdrcius 19-én fogadott el, s amely alig négy mondatban tartalmazza mind-
azokat a fogalmi elemeket, amelyek a késébbi, kifejtettebb propagandaszévegek-
ben Ujra és ujra visszatérnek. A hivatalos magyar forditds szerint: ,, Koveteljiik az
atomfegyverek feltétlen betiltdsdt mint az elrettentés és a tomegpusztitds fegyvereiet.
Koveteljiik a hatékony nemzetkizi ellendrzés feldllitdsir e dontés végrebajtdsinak
biztositdsdra. Ugy veljiik, hogy az a kormdny, amely elséként vetne be atomfegyvert
bdrmely mds orszdg ellen, az emberiség elleni biintettet kovetne el, és mint hdboris
biindst kell kezelni. Felszolitunk minden joakaratii embert a vildgon, hogy irja ald
ezt a felbivdst.”3 Az els6 mondat ,feltétlen betiltisa” mdr 6nmagiban dekontesz-
ticids gesztus: nem hagy teret a fogalom tartalmdrdl folytathaté vitdnak, a betiltds
kovetelése lezdrt, nem targyalhaté tényként jelenik meg. A mdsodik mondat — a
»haté¢kony nemzetkozi ellendrzés” — sokkal kevésbé egyértelmd, mint amilyennek
elsére tlinik: nyitva hagyja a kérdést, hogy ki gyakorolja ezt az ellenérzést, s éppen
ez a homélyban hagyott pont teszi lehetévé, hogy a fogalom a késébbickben, a
berlini hatdrozatokban mar konkrét intézményi igénnyé — a Béke Vildgtandcs sajit
legitimacids igényévé — alakuljon dt. A harmadik mondat logikai szerkezete a leg-
tanulsdgosabb: a blindsség itt nem szdndék, hanem kizérdlag cselekvés alapjin dél
el - ,az a kormany, amely elséként vetne be” —, ami 1950-ben, néhdny hénappal az-
utdn, hogy 1949 augusztusiban a Szovjetunio is sikeres atomkisérletet hajrott végre
— amit KeletKo6zép-Eurépaban a béke zdlogaként tinnepeltek —, mégis egyetlen
lehetséges célpontot jelole ki, anélktl hogy név szerint kellett volna megnevezni
azt. A negyedik mondat — ,minden jéakarat ember a viligon” - pedig a sz6veg
legfontosabb univerzalista gesztusa: sem osztilyt, sem nemzetet, sem pdrtot nem

11 == Wernicke, 1998.
12 == https://www.cia.gov/readingroom/docs/CIA-RDP78-02646R000600220001-7.pdf.

13 == Afelhivds magyar szovegét ldasd: Megvédjluk a békét! Szabad Nép 1g50. aprilis 20.1.
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nevez meg, s ezzel elfedi azt a tényt, hogy a felhivist kibocsdtok szervezeti hitteré-
ben, vezetésében ¢és finanszirozdsiban valdjdban mélyen egyoldald, szovjetek vezé-
relte strukedra 4lle.

Az alairdsgyGjtés maga is a békeuniverzum részévé vilt: a felhivés sikerét nem
a meggydzés mindsége, hanem a szdmok nagysiga igazolta, s ez a logika — amelyet
a kovetkezd fejezetek a magyarorszigi ¢és a komdromi aldirisgydjtés statisztikdin
keresztiil részletesen dokumentilnak — mar a nemzetkozi szinten is jelen volt.
A hivatalosan kozolt 6tszdzmillié aldiré kézé a szovjet propaganda a Szovjetunié
teljes felndtt lakossigit is beleszimitotta, ami magit a mennyiséget emelte az
onkéntesség kérdésénél fontosabb érvvé: nem az szdmitott, hogy ki miére irta al4,
hanem hogy hinyan.

A Béke Vildgtanics 1951. februdri berlini tilésén elfogadott nyolc hatdrozata
miér a stockholmi felhivés elvont nyelvét forditotta le konkrét geopolitikai kdvete-
lésekre. A hatdrozatok szovege az Gthatalmi békeegyezmény megkotését, az Egye-
siilt Nemzetek Szervezetéhez intézett felhivis széles kord terjesztését szorgalmazza,
valamint azt, hogy a nemzeti bizottsigok bélyegezzenck meg és bojkottiljanak min-
den héboras uszitasra alkalmas publikdciét.* A Béke Vildgtanics itt mir nem
egyszerien a béke fogalmart birtokolja, hanem sajit magit poziciondlja az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetével (ENsz) versengd, a ,valédi népakaratot” kifejez8 alterna-
tivaként. Olyan igény volt ez, amelyet egy 1951. mércius eleji Pravda-vezércikk, Szta-
lin akkori vonaldt visszhangozva, nyiltan meg is fogalmazott: az ENsz vilaszthat,
hogy teljesiti a Béke Viligtanics koveteléseit, vagy osztozik a Népszovetség ,,dics-
telen sorsaban’, és dnmagit itéli felbomldsra.’s

Az 1950 ¢és 1953 kozott lezajlott koreai hdbort volt az a prébakd, amelyen
a békenyelv nemzetkozi konstrukcidja a leginkidbb megmutatta belsd fesziiltségeit.
Vlagyimir Dobrenko kutatdsa szerint a Szovjetunié a Béke Vildgtandcsot hasznilta
fel arra, hogy aldtdmassza és nemzetkdzi szinten terjessze azokat a vidakat, ame-
lyek szerint az Egyesiilt Allamok biolégiai fegyvereket vetett be Koredban. Ebben
a kampdnyban Sztilin célja nem is els6sorban Korea, hanem az ENsz hitelének
alddsdsa volt.”® Ez a kampdny azonban egytttal élesen megmutatta a ,békedr”-
narrativa alapvet§ paradoxonit: ha a Szovjetunié a béketdbor vezetSje és Sre, mi-
ért marad passziv egy ténylegesen zajlé hibordban? A tétlenség dthelyezése a béke
aktiv védelmének regiszterébe nem esetleges rogtonzés volt, hanem a nemzetkozi
szintd konstrukci6 egy strukturilis ellentmonddsinak kezelési modja.

Végiil érdemes megjegyezni, hogy a nyugati fél ugyanezt a mechanizmust,
csak ellentétes eljellel, szintén pontosan azonositotta. Az amerikai kiligyminisz-
térium 1951 dprilisiban kortdviratban utasitotta kiilképviseleteit, hogy dolgozzanak

14 == https://www.cia.gov/readingroom/docs/CIA-RDP80-00809A000500730205-0.pdf.
15 == https://history.state.gov/historicaldocuments/frusiggivogpa/di6o
16 == Dobrenko, 2024.
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ki anyagokat a ,bamis szovjer békepropaganda” (spurious Soviet peace propagan-
da) ellenstlyozdsira, s a Béke Viligtanicsot mint az ENsz hitelének alddsdsira lée-
rehozott eszkdzt mutassik be.’” Ez a tiikdrszerl, egymdst dtfedd nyelvhasznilat
— ahol mindkét fél a mésikat vidolja a béke sz6 kisajdtitdsval — azt igazolja vissza,
amit e fejezet elején a hideghdbort nyelvi kiizdelme kapcsin megillapitottunk:
a ,béke” a hideghdbort éveiben nem egy, hanem legalibb két, egymdssal versengé
ideoldgiai nyelv fogalmi magjaként funkcionilt, s a koztiik foly6 harc éppen azért
volt ilyen elkeseredett, mert egyik fél sem engedhette 4t a misiknak a szé foloeti
kizérélagos rendelkezés jogat.

=== A békenyelv magyar intézményesitése és terjesztése
A magyarorszigi békemozgalom szervezeti kerete egy jellegzetes, a korszak szdmos
més intézményére is jellemz8 kett8s szerkezeten alapult, amelyben a lathaté és
a tényleges irdnyitdsi szint élesen elvilt egymdstél. A mozgalom élén formdlisan az
1949-ben megalakitott Orszdgos Béketanics (0oBT) allt: partonkiviilinek nyilvini-
tott, széles tirsadalmi Gsszefogdst megtestesiteni hivatott szervezet, amelynek el-
nokségében irdk, tuddsok, egyhazi személyek és mds, koztiszteletben 4llé értelmi-
ségiek kaptak helyet. Ez a litszélagos 6néllésdg azonban kordntsem volt esetleges
gesztus, hanem — éppen ellenkezbleg — tudatosan megtervezett, jol kiszimitott
szimbolikus konstrukcid, mivel az oBT-t kifejezetten azért hoztak létre, hogy a pért
szimdra kozvetlentil elérhetetlen vagy csak nehezen megszélithaté tirsadalmi réte-
geket — mindenekel6tt az értelmiséget, a valldsos hiveket és a partonkiviili szak-
embereket — bevonja a mozgalom legitimdcids bazisiba, méghozzd gy, hogy
azok formdlisan ne a pirthoz, hanem egy téle fiiggetlen, tekintélyes szervezethez
adjak a neviiket. Ez a szervezeti logika egydltalin nem volt egyediildllé. Ugyanez
a megoldds — litszélag autondm, valdjiban partirdnyitds alatt 4116 tomegszervezet,
amely a pirt eszméi alapjin politizdl, de szélesebb, semlegesebb tdrsadalmi arc
mogé rejti ezt — véle dltalinossd az Gtvenes évek mésodik felében a Hazafias Nép-
front létrehozdsdval is, ami arra utal, hogy az oBT nem elszigetelt kisérlet, hanem egy
tigabb, a rendszer egész mtikodésére jellemzd legitimdcids stratégia korai, kisérleti
terepe volt.'®

A tényleges irdnyitds ezzel szemben nem az OBT nyilvdnos elnokségénél, ha-
nem a Magyar Dolgozok Pirtja Kézponti Vezet8sége (MDP KV) és a Kv Agitdcids
és Propaganda (Agit.-Prop.) Osztilyin Gsszpontosult — amely nemcsak a béke-
mozgalmat, hanem a propaganda nyelvének szinte minden mds teriiletét is fel-
tgyelte —, s a szervezet miikodésének minden lényeges elemét meghatirozta,
anélkiil hogy ez a nyilvinossig el6tt lathaté lett volna. Ezt igazolja az oBT titkdrsdgd-
nak munkaszabilyzata is, amelyet maga az Agit.-Prop. Osztily hagyott jévi, és

17 == https://history.state.gov/historicaldocuments/frusiggivo4p2/di6o.
18 == Tabajdi, 2013: 28-31,109—150.
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amely a legaprébb részletekig szabdlyozta a titkdrsig belsé munkamenetét, az agi-
ticiés munkacsoport feladatkérét, valamint a kiadvényszerkesztés rendjée.’® Mar
onmagdban az a tény is drulkodé — bér kordntsem egyedtildlld, hiszen a partdllami
berendezkedés mds ,tirsadalmi” szervezeteire is jellemz8 volt —, hogy egy forma-
lisan pédrtonkiviili szervezet belsé mikodését parthatirozatok és agitprop-utmu-
tatdk iredk elé; ez a fesziiltség — az oBT elndkségének litvinyos, nyilvinos sze-
repe és a partappardtus szinte teljesen ldthatatlan hattéririnyitdsa kozott — a moz-
galom egész mtikodésén végigvonult, és éppen ez teszi érthetévé a békenyelv sa-
jatos, kettds természetét is. E nyelvnek ugyanis egyszerre kellett hireles, az értel-
miségi kozonség szdmdra is elfogadhaté diskurzusnak — ami maga is parecél volt —
és nyiltan a pdrt politikai céljait szolgdld mobilizdcids eszkiznek lennie, méghozzd
anélkiil, hogy e kettds funkci6 kozotti belsé fesziiltség a felszinre kertiljon.

Ezt a fesziiltséget a legmeggy6z8bben maguk a pért legfelsébb szerveinek — az
MDP Politikai Bizottsdgdnak (pB), Titkdrsiginak és Szervezd Bizottsiginak — a
mozgalomrdl sz016, rendszeresen visszatérd, belsé hatdrozatai és javaslatai do-
kumentdljik, amelyek onkritikus, befelé fordulé nyelvezetiikkel sokkal 8szintéb-
ben reprezentdljidk a mozgalom valédi természetét, mint barmely nyilvinos meg-
nyilatkozds. Az 1950. december 13- titkdrsgi javaslat példdul kifejezetten hidnyos-
sigként réja fel, hogy a megyei és virosi békebizottsigok szervezése ,gyakorlatilag
ondllo tomegszervezetet akar csindlni a békemozgalombil, elég gyakran a Pdrt szer-
vezési mddszereinek belytelen mdsoldsdval” — vagyis maga a pdrtvezetés birdlta
azt, hogy a bizottsdgok tulsdgosan is pdrtszervezetekre kezdtek hasonlitani, ahe-
lyett hogy leplezettebb, valéban tomegjellegli formdtr oltdttek volna.*° Az or-
vosldsra a dokumentum szinte matematikai pontossdgul el6irdst ad: a békebizott-
sigok tagsiginak 20-30%-a illjon pdrttagokbdl és tagjeldltekbdl, 70-80%-a pedig
partonkiviiliekb8l — az tizemekben pértonkivili sztahanovistakbdl és miszaki
értelmiségiekbdl, a hivatalokban fegyelmezett partonkiviili hivatalnokokbdl, a vi-
rosokban vezet§ értelmiségiekbdl, hdziasszonyokbdl, hadidzvegyekbdl és papok-
bél, a falvakban kozépparasztokbdl és tanitékbol, mindeniitt 30-40%-ban nékbdl
és fiatalokbdl. Ez a kvéta — amely a ldtszélagos spontaneitdst tizedszdzalékos pon-
tossiggal tervezte meg — onmagdban is a szemléletes bizonyitéka annak, hogy az
OBT ¢s a helyi bizottsdgok partonkiviili arca tudatos, feliilrdl irdnyitott konstrukcid
volt, nem a tirsadalom spontin 6nszervez6désének eredménye.

Még ennél is drulkoddbb az 1953. janudr 8-i politikai bizottsigi hatdrozat
egyik fordulata, amely a békeagiticié tartalmi megujitdsirdl szélva kifejezetten ar-
ra utasitja a szerveket, hogy ,,kersilni kell a békeagitdcio és a szocializmus épitésére

19 == MNL OL M-KS 276-89., 147. 6. e. Javaslat, az Orszagos Béketandacs, az EInbkség és
a Béketanacs Titkarsaganak munkdjara, 1950. december 6.

20==MNL OL M-KS 276-54.,122. 8. e. Jegyz&kdnyv az MDP KV Titkarsagi ulésérdl 1g50. de-
cemberi3.
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vald mozgdsitds olyan nyilt kapcsolatdt, abogyan az a pdrtagitdcioban torténik” —
vagyis a vezetés tudatosan torekedett arra, hogy a békenyelv és a partpropa-
ganda nyilvinval6 Gsszefondéddsit elrejtse a befogaddk eldl, éppen azért, hogy
a mozgalom hitelesnek tind, 6ndll6 hangja megmaradjon.> Ez a szdndék
azonban a gyakorlatban gyakran kudarcot vallott: a kiadvinyok szévege — mint
a rétegpropaganda kapcsin mdr liccuk — sokszor maga is leleplezédve, nyiltan pér-
tos nyelven szdlalt meg. Hasonldéan beszédes az 1950. augusztus 17-i titkdrsdgi ja-
vaslat onkritikdja, amely szerint az Agitdcids és Propaganda Osztdly ,a pdrtszeri
irdnyitds belyett inkdbb elvégzi a feladatok zomér” — tehit a pért legfelsd appardtusa
maga is tisztdban volt azzal, hogy a mozgalom ,irdnyitdsa” a gyakorlatban nem
mds, mint annak feladatainak kozvetlen, operativ végrehajtdsa.>* Ugyanez a doku-
mentum arrdl is tantskodik, milyen kozvetleniil szélt bele a vezetés a nyilvinos-
sig alakitdsiba: el8irta példdul, hogy Révai Jézsef irjon vezércikket a Szabad Nép
augusztus 20-i szimdba, és hdrom vidéki nagyvirosban — Kecskeméten, Debrecen-
ben és Gy8rott — politikai bizottsigi tagok tartsanak személyesen nagygytlést a
béke tigyérél, meghatirozott napon.

A megyei papi békebizottsigok terjesztése is kozponti, titemezett dontés
eredménye volt: az 1950. december 13- javaslat el8irja, hogy ,, 1951 janudr, februdr ho-
napban djabb s megyében hozunk létre megyei papi békebizottsdgor”, és két-
havonta kételezd értekezletet irt el a megyei papi bizottsigok szimdra — ez a koz-
ponti utasitis magyardzza, hogy a kovetkez8 fejezetben bemutatott komdiromi
megyei papi békevédelmi bizottsig sem helyi kezdeményezés volt, hanem egy
orszdgosan ttemezett program egyik dllomdsa.*> Hasonldan sokat eldrul az 1953.
janudri hatdrozat zar6 rendelkezése, amely név szerint sorolja fel azokat a nagytize-
mi virosokat — Tatabdnya, Komld, Ozd, Di6sgy6r —, amelyek szdmdra 6nalld,
fiiggetlenitett virosi béketitkart kell kinevezni: Tatabdnya tehdt nem azére lett a ko-
méromi békemozgalom sulyponti helyszine, mert a helyi szervez8k tgy dontoe-
tek, hanem mert a legfels6bb pértvezetés 1953-ban kiilon, névre sz6l6 figyelmet szen-
telt neki mint az orszdg egyik kiemelt ipari kézpontjinak.*+

A mozgalom napi operativ munkdjit az oBT titkdrsiga litta el, mégpedig
szoros, szervezeti szinten is szabdlyozott egytittmtikodésben a partbizottsigokkal,
a tomegszervezetekkel — igy a Magyar-Szovjet Térsasdggal (MszT), a Magyar
N6k Demokratikus Szévetségével (MNDsz) és a Dolgozé Ifjusdg Szdovetségével
(D15z) — valamint a szakszervezetekkel, amelyek nélkiil a mozgalom tomegméretd
mozgdsitdsa elképzelhetetlen lett volna. Ennek a mozgésitasnak a gyakorlatdban

21 == MNL OL M-KS 276-53.,112. 6. e. Jegyzbkonyv az MDP PB Ulésérdl, 1953. januar 8.

22==MNL OL M-KS 276-54., 13. 8. e. Jegyzbkonyv az MDP KV Titkarsag ulésérdl, 1950.
augusztusy.

23==Uo.122. 6. e. Jegyz&kdnyv az MDP KV Titkarsag ulésérdl, 1g50. december 13.

24 == MNL OL M-KS 276-53.,112. 6. e. Jegyzbkonyv az MDP PB Ulésérdél, 1953. januar 8.
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a békenyelv terjesztése hirom f8 csatorndn keresztiil zajlott: a békegytléseken, a
békeivek aldirisin és a kilonféle kiadvinyokon keresztiil, amelyek azonban korint-
sem egymdstdl fuggetlen, parhuzamosan futé eszkdzok voltak, hanem egymadst
kolesondsen erdsits, tudatosan Gsszehangolt kampanyok, amelyek jellemzéen egy-
idejtileg, egymdsra épiiltek f6l.

A békegytlések alkottdk a mozgalom legfontosabb és leglithatébb nyilva-
nos megjelenési formdjit, és tobb, egymdsra épuls szinten szervezddtek, az or-
szdgos békekongresszusoktdl — ahol a felszdlaldsok szovegét jellemzben elére meg-
ireak, és azokat a kiilonbo6z8 tirsadalmi rétegek gondosan kivélasztott képvisel6i
mondtik el — a megyei és jardsi béketaldlkozdkon keresztil egészen a lakdkorzeti
és tizemi kisgytlésekig, amelyek a mozgalom mindennapi, tomegeket elér gya-
korlatét jelentett¢k. E szintek hatdrozatai lefelé kotelezd érvénytek voltak.*s En-
nek az infrastruktardnak a kiterjedtségét jol szemléltetik az 1952. junius 1ei piin-
kosdi béketaldlkozdk szervezési iratai, amelyek szerint az orszdgban ekkor 70-72
ezer kisgy(lést tartottak, Gsszesen egymillié f6t meghaladé részvétellel — egy olyan
méretd mozgdsitdsi apparitus képét rajzolva ki, amely a mindennapi élet szinte
minden zugit elérte.*® Az {izemi gy(lések rendszerint a miszak befejezése utin
kezd6dtek, mig a lakékorzeti gytlések estére vagy hétvégére estek, ahogyan azt
a x111. kertileti First Sindor utcai hdzban tartott, 70 f6 részvételével zajlé esti
gytlés is mutatja.>” Maguknak a gytléseknek a lefolydsa is szigorian kotote, szinte
ritudlis rendet kovetett: a bevezetSt és a nemzetkozi helyzetet ismertetd el6addst
hozzészélisok, majd termelési felajinlisok, végiil pedig egy elére megfogalmazott
hatdrozat elfogaddsa kévette.

A békeivek aldirdsa volt a mozgalom minden koribbinil kiterjedtebb, vals-
ban az egész tirsadalmat elérni kivind tomegmobilizicids eszkdze, amely tobb
egymdst kévetd kampdnyban zajlott: elséként a stockholmi felhivdshoz kapcsolé-
do, 1950-es nagy kampdnyban, majd az Sthatalom-békepaktum®® 1951-es aldirds-
gytjtésében, s ezeket kovetben még szdmos, kisebb Iéptékli kampanyban. Az
eredményeket megyei bontdsban, a hét éven feliili lakossdg arinyiban osszesitették
— Nogrid megye példdul 97 szdzalékos eredményt jelentett az 1950-es kampdny
végeztével® —, ami j6l mutatja, mennyire fontos volt a mozgalom szdmdra, hogy

25 == Erréllasd Huhak, 2022.

26 == MNL OL M-KS 276-89., 145. 6. e. Az MDP KV Agit. Prop. Osztdly és az OBT jelentése
ajunius elsejei béketaldlkozdkrdl és elékészitésukrdl, 1g52. junius 3.

27== Uo.150. 8. e. Jelentés 1951. dpr. 9.-én a XIII/30. kbrzet FUrst Sdndor u. 8o. sz. hazban
megtartott békegyllésrdl 1g51. dprilis 10.

28 == Az 6thatalmi békepaktum a Béke Vildgtanacs 1951-es kezdeményezése volt, amely
az Egyesult Allamok, a Szovjetunid, Nagy-Britannia, Franciaorszag és Kina koézotti
békeszerzédés megkdtését szorgalmazta.

29 == MNL OL M-KS 276-89.,146. 6. e. Jelentés a békeivek alairasardl és a békebizottsagok
alakitasardl, 1950. majus 2.
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a részvételt statisztikailag is igazolhatd, ellendrizheté formédban dokumentilja.
Az aldirdsgydjeés maga szervezett brigddmunka forméjiaban folyt, a teriletet tér-
képek alapjin osztottik fel, és minden egyes utcdra, s6t minden egyes hdzra jutott
egy kijelolt, felel6s agitdtor, ami a lakossdg teljes kort elérésée volt hivatott bizto-
sitani. Ebben a rendszerben az aldiris megtagaddsa szinte automatikusan politikai
gyanut keltett, és a hangulatjelentések kiilon, tételesen rogzitették is azoknak a ne-
vét, akik nem voltak hajlanddk aldirni — a ldtszélag 6nkéntes gesztus mogote tehdt
val6jiban folyamatos, névre sz6l6 ellenérzés huzédote.

A kiadvinyok - brosarik, faligjsigok, roplapok — az el8bbi két csatornit
egészitették ki, és éppen ezek drulkodnak a legviligosabban arrél, hogyan tagolé-
dott, differencidlédott a békenyelv a kiilonb6z8 kozonségekhez igazodva mar
az intézményi tervezés szintjén is. Az 19s1. mdsodik félévére Osszedllitotr kiad-
vanyprogram jol szemlélteti ezt a differencidltsigot: késziiltek képes kiadvinyok
a széles tomegek szimdra (Dunapentele, az alkotmdny, illetve a ,Régen és most”
téméjiban), irodalmi igényl brosurik kifejezetten az értelmiség megszdlitdsira,
kiilpolitikai fiizetek sorozata — a Vatikdnrdl, Jugoszlavidrdl és az Nszk felfegyverzé-
sér8l -, faligjsigok az tizemi agitdcié mindennapi gyakorlatihoz, valamint két,
kifejezetten belsd haszndlatra szint kiadviny, a ,Békemozgalmi Utmutaté” és
»A békeharcos”3° Ez utébbi két kiadviny esetében fontos hangsilyozni, hogy
cimzettjeik nem a mozgalom befogaddi, hanem annak szénokai és agitdrorai voltak,
tehiat nem a békenyelv kozonségéhez, hanem annak kozvetitSihez széltak, akik-
nek feladata éppen az volt, hogy a fentrél kapott nyelvet a maguk eszkozeivel to-
vabb terjesszék.

A rétegpropaganda szervezése, vagyis a kiilonboz6 tdrsadalmi csoportoknak
szdnt, egymdstdl tudatosan megkiilonbozeetett tizenetek és kommunikaciés for-
mék kialakitdsa az intézményi strukedra egyik leglényegesebb, ugyanakkor a béke-
nyelv m(ikodésérél a legtobbet elirulé eleme volt. A freedeni fogalomtorténeti
megkozelités szempontjdbdl kilondsen tanulsigos megfigyelni, ahogyan ugyanaz
a fogalmi mag — a béke mint a szocializmus és a dolgozé nép kozos tigye, szemben
az imperializmus 4llandé hdborus fenyegetésével — a kiillonb6z8 kézonségek meg-
kozelitésénél minden alkalommal mis és mds szatellit-fogalmakkal t5leddoee fel,
anélkiil hogy maga a fogalmi mag megviltozott volna. Az adapticié tehit nem a
nyelv lényegét, hanem annak periféridjdt érintette.

Az értelmiség megszolitisa bizonyult a békemozgalom talin legkényesebb,
ugyanakkor legambiciézusabb feladatinak, s nem véletlen, hogy éppen ennck a
rétegnek a megnyerésére szdntdk az oBT ldtszdlagos autonémidjit. Egy nyiltan
partszervezetként fellépd intézmény ugyanis aligha tudta volna megnyerni magd-
nak azokat az irékat, tuddsokat, mévészeket és egyhdzi személyeket, akiknek neve

30==Uo.145. 6. e. Az MDP KV Agit. Prop. Osztaly jelentése és javaslata a békemozgalom-
mal kapcsolatos hatarozat végrehajtasardl, 1g51. februar 8.
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onmagdban is legitimdcids értékkel birt, s akiknek csatlakozdsa igy sokkal inkdbb
tlinhetett szabad, mordlis dontésnek, mint pdrtfegyelmi engedelmességnek. Az
1954-es OBT-jelentés az értelmiség korében végzett munkdrdl szokatlan Sszinteség-
gel ismerte el a nehézségeket: bir 1952 6ta — az oBT-hez csatlakozott értelmiségi
tagok szdma, a bardti taldlkozdk és a kulturidlis évfordulék megiinneplése révén —
szdmos részeredmény sziiletett, a jelentés szerint ,,a legkivdlobb értelmiségiek még nem
forrtak dssze a mozgalommal”, részvételik ezért nemegyszer inkdbb formailisnak,
semmint valédinak bizonyult.s' A jelentésben megfogalmazott javaslatok — a kiil-
foldi folydiratokhoz valé hozziférés biztositdsa, a békedij mint anyagi és presztizs-
beli vonzerd, valamint a francia Défense de la Paix magyar nyelvd kiaddsinak ter-
jesztése — mindhdrom esetben olyan eszk6zok voltak, amelyek az értelmiség sza-
mdra valéban vonzé javakat kapcsoltak 6ssze a mozgalomban valé részvéeellel, ahe-
lyett hogy egyszer(i politikai lojalitdst koveteltek volna. Ennek megfelel6en a béke-
nyelv értelmiségnek szdnt véltozatdban a béke elsGsorban nem katonai, hanem
kulturdlis kategériaként jelent meg. Ez a kultdra és a tudomany szabadsiginak
védelmét jelentette, mig az imperializmus nem egyszertien a hdborut, hanem a szel-
lemi élet militarizdldsit, a tudomdny pusztité célra valé felhaszndldsdt testesitette
meg — ezzel szemben dllt a béketdbor mint a kultira és a humanizmus utolsé védé-
bastydja. Ez a fogalmi 4tforditds, amely a skinneri paradiasztolé egyik legkifinomul-
tabb alkalmazdsa volt, lehet6vé tette, hogy az értelmiségi a békemozgalomban —
legalibbis a propaganda szindéka szerint — ne partpolitikai mozgésitist, hanem
sajat szakmai és mordlis értékeinek meger8sitését ismerje fel. Fontos hangsulyozni,
hogy ennek tényleges sikerérdl — vagyis arrdl, hogy az értelmiségiek valdban igy €l-
ték-e meg részvételitket — jorészt csak az OBT sajit, Onigazold jelentéseibdl értesii-
liink, fuggetlen egodokumentum ezt nem tdmasztja ald. Lukics Gyorgy feljegyzé-
se a PEN (Poets, Essayists, Novellists) Klubrél és a békemozgalom kapcsolatirdl,
valamint Ilja Ehrenburg és Jorge Amado javaslatai a népi demokratikus PEN Klu-
bok nemzetkozi koordinicidjira mind ugyanezt a stratégide tikrozik: a mozgalom
itt az érrelmiségi szolidaritds és a nemzetkozi kulturdlis csere nyelvén szélalt meg,
mikdzben tartalméban tovdbbra is a part politikai agenddjit szolgdlta 3>

A munkdsok megszolitisa ezzel szemben egészen mis logikdt kovetett, és
talin ez volt az a réteg, amelynél a békenyelv a leginkibb a mindennapi ¢let
szdvetébe hatolt be. Szimukra a béke fogalma kdzvetlentil, szinte elvdlaszthatatlanul
osszekapcsolddott a termelési versennyel és a munkahelyi fegyelemmel, s ez
a kapcsolat egyben a békediskurzus legradikalisabb paradiasztoléjanak is tekinthetd:
a harc, a fegyelem és a teljesitménykényszer itt a legteljesebb méreékben a béke

31 == Uo. 147. 6. e. Az OBT jelentése és javaslata az értelmiség korében végzett béke-
mozgalmi munkardl, 1954. november 5.

32==Uo. 145. 6. e. Lukadcs Gyorgy feljegyzése Horvath Marton elvtarsnak, 1951. decem-
beria.
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védelmének nyelvi keretébe iréddott 4t, olyannyira, hogy a kettd gyakorlatilag meg-
ktlonboztethetetlenné vélt egymastdl. A ,munkdval a békéért” jelszé ennek meg-
feleléen nem puszta metafora, hanem konkrét szervezési elv volt: a békemszak,
a békefvre tett termelési felajinlds és a normatulteljesités a globalis békeharchoz
valé kézzelfoghaté, mérhetd hozzdjiruldsként jelent meg. Ebben az értelmezési
keretben a gyirban eltoltott minden egyes perc politikai tartalmat nyert, ami azt
is jelentette, hogy a kés6 munkds nemcsak a normat szegte meg, hanem — legaldbb-
is a mozgalom logikdja szerint — magit a béke tgyét is veszélyeztette. Ezt a
mechanizmust szemlélteti jol a Rdékosi Midtyds Muvek?®? békevédelmi bizottss-
gardl készilt 1950-es feljegyzés is, amelyben a csiszolétizem bizottsiga a koreai
miszakot kozvetlentil a normarendezéssel és a politikai felvildgosité munkéval
kapcsolta Gssze, gy, hogy a termelési teljesitmény és a békeharc egyetlen adminiszt-
rativ mozzanatban egyestilt.s4 A csiszolétizem munkasa, Molndr elvtirs a bizottsigi
értekezleten ezt igy fogalmazta meg: ,mi igen jo katondi lebetiink ennek a barc
nak, ha jol visszitk a normarendezést” — a termelési fegyelem és a katonai szolgé-
lat nyelve itt mér egyetlen mondaton beliil &sszeolvad.

A n8k mozgdsitisa az MNDSZ csatorndin keresztiil zajlott, és a békenyelvnek
egy egészen sajitos, a tobbi rétegétdl jol elkiilonithets érzelmi regiszterét alkalmazta:
az anydk félelmét és felel@sségérzetét. A hibord mint a gyermekek életét kozvetlentil
fenyegetd katasztréfa és a béke mint az anyai gondoskodds politikai sikra emelt,
kiterjesztett formdja — ez volt az a fogalmi keret, amely a mozgalmat a nék szd-
méra nem elvont politikai tiggyé, hanem személyes, testkdzeli téeté avatta. Az
1952-es béketaldlkozdk szervezési utmutatdja kiilon is hangsulyozta a nék részvé-
telének fontossigit, és a kiildoteek kivélasztdsindl kifejezetten arra torekedtek,
hogy n8k — koztiik a korszak jellegzetes figurdi, a ,traktoros linyok” és a paraszt-
asszonyok — szélaljanak fel az osszejoveteleken.s Az, hogy ez a stratégia a helyi
szinten is tudatosan érvényesilt, jOl ldtszik az 1955-6s komdromi felszabaduldsi
tinnepség szervezési anyagdbdl, amelyben az MNDsz feladatai kozé tartozott a
szovjet—magyar asszonyi bardti talilkozé megszervezése, a szovjet emlékmivek és
sirok gondozdsa, valamint a munkds—paraszt asszonyok taldlkozdinak lebonyoli-
tésa3® A béke és a szovjet-magyar bardtsig ebben a kdzegben tehdt az asszonyi
szolidaritds nyelvén szélalt meg — amint azt alibb a cementgyiri Grosiné meg-
nyilatkozdsa is szemlélteti majd, ami a paradiasztolé egy Gjabb, sajitos viltozatdnak

33== Az egykori Weiss Manfréd Acél- és FémmuUvek 1950 és 1956 koz6tt viselte az MDP
fétitkaranak nevét, majd 1956-tdl Csepel Vas- és FémmUlvek néven mikodott.

34== MNL OL M-KS 276-89., 145. 4. e. Feljegyzés a Rakosi Matyas MUlvek békevédelmi bi-
zottsdganak munkajardl, 1950. augusztus 7.

35==Uo.AzMDP KV Agit.Prop. Osztély és az OBT javaslata a megyei béketaldlkozék meg-
szervezésére, 1952. marcius 17.

36 == MNLKEML XXXV.32.,3.cs.,15.8.e. AzMDP Komarom Megyei Bizottsdganak tervezete
afelszabadulés 10. évforduldjanak meglinneplésére, d. n.
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tekinthetd: a politikai szovetség itt nem elvont érdekkozdsségként, hanem az em-
beri kozelség, a kozos anyasdg és a kozos gyasz megéle tapasztalataként dleoee testet.

A valldsos hivék és mindenckel6tt a papsig megszdlitisa bizonyult a béke-
diskurzus talin leg6sszetettebb véllalkozdsinak, s egyurtal ez volt az a teriilet,
amely a legjobban dokumentilhaté, legtartsabb belsd fesziiltségeket termelte ki.
Az egyhizon belal szervez8d8 AMagyar Papi Békemozgalom arra tdrekedett,
hogy a béke fogalmit ne politikai, hanem teolégiai keretbe helyezze: a bibliai
béke fogalmdra tdmaszkodva igyekezett legitimalni — és igy a hivék sziméra elfo-
gadhatéva tenni — az dllami békepropagandat. Ez a stratégia korantsem volt el-
szigetelt magyar kezdeményezés. Miriam Dobson kutatdsai szerint a szovjet dllam
mir a negyvenes évek végétdl tudatosan épitett egy dltala ,,6kumenikus mozga-
lomnak” nevezett nemzetkézi hdlézatra, amelyben valldsi, els6sorban protestins
egyhdzi vezetSket nyert meg a szovjet béketizenet nemzetkdzi hitelesitésére, vagy-
is a Magyar Papi Békemozgalom létrehozdsa egy joval szélesebb, blokkszint(i mint
a helyi adapticidja volt’” Az Agit.-Prop. Osztily békemozgalomra vonatkozd
irataiban fennmaradt békepapi referitum szévege jol mutatja, hogyan miiksdorte
ez a forditds a gyakorlatban: az eladék mddszeresen bibliai hivatkozdsokkal
alapoztiak meg a béke kovetelményér, s ezdltal szervesen kapcsoltik Gssze a keresz-
tény békeeszményt a stockholmi felhivis és egyéltalin a szovjet indittatdsi nem-
zetkdzi békemozgalom vildgi tizenetével 2* Mindez azonban kordntsem volt konf-
liktusmentes folyamat. A puispoki kar egy része — példdul Pétery Jézsef véci és
Badalik Sindor Bertalan veszprémi pispok is — megtagadta mind az aldirdst,
mind az egytittm(ikodést, ami tiltakozd akcidk sorozatit valtotta ki: a ceglédi
vasutasok 9oo aldirdssal ellitott, Pétery elleni tiltakozé levele, valamint a vici
békeaktivistik hatdrozati javaslata egyardnt azt mutatja, hogy az egyhiz ellenalls-
sinak (a ,klerikdlis reakciénak”) a kezelése a mozgalom egyik visszatéré, megoldat-
lan probléméja maradt® Ezzel szemben a falusi papok dontd tobbsége aldirt, s
ezt a dokumentumok kiilén is hangstlyozzdk, tudatosan szembedllitva a lojilis
papsdgot a ,klerikdlis reakciéval”. A békepapsig tehit egyszerre volt a mozgalom
egyik legfontosabb legitimdciés t8kéje és egy mélyen ellentmonddsos, belsé fe-
sziiltségekkel terhelt jelenség. Azok a papok, akik aldirtak, sajit egyhdzi hierar-

37== Dobson, 2018.

38 == MNL OL M-KS 276-89.,150. 6. e. Horvath Richard békepap referatuma, d. n. A szdveg
zarégondolatai kozUl szemléletesen adja vissza a békepapi nyelvezet sajatossa-
gait a kdvetkezd részlet: ,Mi a béke taboraban vagyunk. Ott, ahol az Isten is van.
Ott, ahol az Evangélium térvényei és a kereszténység szelleme romlatlanul éL. Es
nem ijedink meg a harctdl és a kizdelemtdl, az Gldéztetéstdl, mely ezen az dton
neklnk is sokszor kijar. »Boldogok, akik Gldézést szenvednek az igazsdagért, mert
6vék a mennyek orszdga.« (Maté 5.10.)"

39==MNL OL M-KS 276-89., 150 4. e. Vaci dolgozdk levele és hatarozati javaslata, 1950.
augusztus 1.
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chidjukkal keriiltek nyilt konfliktusba, mikézben a pirtappardtus éppen OGket
hasznalta kozvetitdként a vallisos tomegek felé. A békenyelv valldsos véltozatiban
a béke tehat nem politikai parancsként, hanem Isten akarataként és a keresztény
szeretet parancsaként jelent meg — ez a forditds tette lehetdvé, hogy a mozgalom
a hiv6k szaimdra ne pdrtpolitikai, hanem hitbeli kotelességként mutatkozzon meg.
Ez volt talin a paradiasztolé legradikilisabb, legmesszebbre vezetd véltozata; az
a pillanat, amikor a politikai mozgdsitds mar nem is a politika, hanem egyenesen
a lelkiismeret nyelvén szélalt meg.

Azt, hogy a pdrtvezetés mennyire tudatosan, taktikai szinten elemezte az
egyhdzi oldal alkalmazkodasit, jol mutatja Horvith Marton 1952. junius 27-i el6-
addsa a Kozponti VezetSség tilésén, amely a ,klerikélis reakciérdl” szélo részben
kifejti: ,,...a mi elvtdrsainkat gyakran megtéveszti az, hogy az egyhdzi reakcio, amely
Mindszenty é Grisz példdjabdl megtanulta, hogy a mai erdviszomyok mellett merev
ellendlldssal elsdsorban & jar porul, taktikdr vdlrozratott és kényszeriiséghdl részben
»demokratinak« dlcdzza magdr.” A partvezetés tehit nem naivan hitt a papi bé-
kemozgalom 8szinteségében, hanem kifejezetten taktikai alkalmazkodisként, az
egyhdzi ellendllis egy szofisztikdltabb formdjaként értelmezte azt — s chhez
igazitotta sajt stratégidjit is: ,...tdmogatni kell a béke iigyéhez é az dllamboz hii
papokat, és bizonyos keretek kizitt be is kell vonni dket a békemozgalomba, bir ugyan-
akkor dvakodni kell a politikai vagy valldsi tevékenységiikkel kapcsolatos illrizidk-
161.74° Az el6adds konkrét helyi eseteken keresztiil is megmutatta, milyen messzi-
re mehetett ez az Osszefonddds: Kuncsorba kozségben (Szolnok megye) a helyi
békepapot mindjirt be is vontik a termel8szovetkezeti csoportba, Nemesbiik koz-
ségben (Veszprém megye) pedig felkérték, hogy ldssa el annak gazdasigi vezetését
— vagyis a ,klerikdlis reakcié” elleni harc és a papi békemozgalom timoga-
tisa a gyakorlatban egészen a paraszti-egyhdzi hatalmi strukedrik atfedéséig fu-
tott. Az el6adds a klerikdlis alkalmazkodds mdr-mdr groteszk formdit is dokumen-
tilta: Csdraljin (Bécs-Kiskun megye) a politikai iskola*' pdrttag hallgat6i azzal
indokoltdk a templomba jirast, hogy ellendrzik”, mit prédikél a pap, a danyi és a
kékai (mindkettd Pest megye) pap pedig ,pdrosversenyre” hivta ki egymidst,
hogy melyikiik tud nagyobb tomeget elvonni a nyiri munkdtél bérmélds ci-
mén, Baranya megyében pedig a villinyi jirds hdrom faluja — Kisbudmér, Ujpetre
és Pécsdevecser — a helyi papok kezdeményezésére ,begytjtési versenyt” rendezett,
amelyet a gy8ztes Pécsdevecser 106, a papnak ,,gytjtote” tytkkal nyert meg.

A békenyelv azonban semmiképpen sem egy passziv, ellendllds nélkili ko-
zegbe érkezett meg. A hangulatjelentések és az ellendrzési Gsszefoglalok — ame-

40 == MNL OL M-KS 276-52.,19. &. e. Jegyz8kdnyv az MDP KV Ulésérdl, 1g52. junius 27.

41 == Politikai iskola: a partalapszervezetek mellett mikoédd, a marxizmus—leninizmus
alapjait oktatd ideoldgiai képzés.
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lyeket eredetileg éppen azért készitettek, hogy visszajelzést adjanak a pdrtvezetés
szimdra a mozgalom hatékonysigirdl — akaratlanul, a maguk adminisztrativ cél-
jardl fuggetlentl is megdrizték azokat a pillanatokat, amikor a befogaddk a maguk
moédjin értelmezték, félreéreeteék, nyiltan vitattdk vagy éppen csendben elutasi-
tottdk a rijuk zadulé békediskurzust. Eppen ezért ezek az iratok tekinthetSk a bé-
kenyelv mtikédése talin leghitelesebb dokumentumainak, mivel nem azt mutat-
jak meg, amit a propagandagépezet mondani szeretett volna, hanem azt, amit
a kozemberek a gyakorlatban valéban hallottak, megértettek — vagy félreértettek
— ¢és gondoltak. Az igy rekonstrudlhaté reakcidk nagy 4ltalinossigban hdrom
tipusba sorolhatdk: a megerdsitésre, amelynek sordn a befogadé elfogadta, sét ma-
gdévi tette a békenyelv belsd logikdjit; az értetlenségre vagy félreériésre, amelynek
sordn a fogalmak a kozvetités folyamatdban eltorzultak, vagy egészen mds tarta-
lommal t6lt6dtek fel, mint amire eredetileg szintdk &ket; és végiil a csendes
tivolsigtartdsra vagy a nyilt tagaddsra, amelynek sordn a befogadé - kiilonbozé
méreékben és kiilonboz8 indokldsokkal — elutasitotta a mozgalmat vagy legaldbb-
is annak egyes elemeit.

A meger6sitd reakcidk a hangulatjelentésekben jellemz8en konkrét, néven
nevezett személyekhez kétve jelennek meg, és éppen ez a személyesség teszi Sket
torténetileg kilonosen értékessé, hiszen nem elvont statisztikdr, hanem egyéni
hangot o6rokitenek meg. A Vas megyei békeaktiva-értekezlet jegyzékonyve pél-
ddul sz6 szerint megorokiti Dancsecz Kdlmdn ,,dolgozé paraszt” felszélaldsat, aki
szerint ,,a békét nemcsak kivanni, azért barcolni is kell” — s ebben a mondatban
a békeharc paradiasztoléja mar teljes mértékben befogadottnak mutatkozik, hi-
szen a felszdlald sajat szavaival, a maga meggy6z8déseként reprodukilja a moz-
galom kulcsiizenetét, anélkil hogy annak retorikai eredetére bdrmi is utalna.+*
Ugyanennek a jegyz6konyvnek a lapjain sorjiznak a hasonléan 6ndllé hangvételd
hozzészéldsok: a készegi Novikovics Jozsef posztdgydri élmunkds a f&virosi bom-
bizisok emlékét idézte fel indoklasként, a sajtoskdli Kelen Endréné elveszett fidra
hivatkozott, a kisunyomi, tizenhirom gyermekes Kondt Dénesné pedig a szocia-
lista nevelést 4llitotta a béke védelmének koézéppontjaba — mindegyikiik a sajic
életrajzdba illesztve idézi fel a mozgalom nyelvét.#? Kilonodsen figyelemreméltd
ugyanebbdl a jegyz8konyvbdl a jinoshdzi Németh elvtirs vallomasa, aki huszon-
hat évet toleott Kanaddban, és hazatérése utdn sajit tapasztalatain keresztiil erdsi-
tette meg a nyugati imperializmusrdl alkotott hivatalos képet, arra figyelmeztetve
dolgozdtirsait, ne higgyék el, amit az amerikai rddié a nyugati jolétr8l sugall —
s ezzel személyes életttjae illesztette bele a békediskurzus tégabb narrativdjéba,
olyan hitelesitési mozzanatot teremtve, amelyet a propaganda maga aligha tudott

42==MNL OL 276-89., 151. 6. e. Az MDP Vas megyei Bizottsdga jelentése a békealairas-
gyUjtésrdl és atapasztalt hangulatrdl, 1g51. dprilis 1.

43 == Uo.
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volna el6illitani. A kollektiv megerSsités egy mdsik, egészen mds lépték(i formd-
jat dokumentdlja a budapesti Nemzeti Sportcsarnokban (Istvinmezei Gt 3-s.)
tartott békenagygyilésrsl késziile 1950. decemberi feljegyzés és az altala kozveti-
tett lizenet: az ssoo f6s kozonség a varséi Béke Viligkongresszus kildoree-
beszdmoldjira reagilva azonnal termelési felajinldsokat tett az tizemekben, vagyis
a gyllés érzelmi hatdsa szinte kozvetleniil, dtmenet nélkil csapote dt konkrée
munkahelyi cselekvésbe.+4

A félreéreések és a fogalmi cstuiszdsok dokumentdldsa bizonyul talin a han-
gulatjelentések legértékesebb részének, mert éppen ezek mutatjdk meg, hol volt
val6jiban instabil, belilrdl feszitett a békenyelv gondosan felépitett fogalmi szer-
kezete. A komdromi megyei anyagbdl el6kertil6 egyik legélesebb példa Magos elv-
tirs esete a Tatabdnyai Aluminiumkohébdl (,Alukohébdl”): amikor a pacifiz-
mus kérdését tdrgyalta, az el6ad6 a béke irdnti vigyat az ember ,dsztonds félelmével”
magyardzta, ami a mozgalom szempontjabdl sulyos ideolégiai hibinak szimitott,
hiszen a hivatalos nyelvben a pacifizmus nem az ember természetes 4llapota, ha-
nem kifejezetten ellenséges kategdria volt — a szemindrium résztvevéi ezért a
helyszinen ki is javitottdk.# Ez a ldtszélag apré epizdd valéjdban pontosan révi-
ligit a békenyelv egyik legkritikusabb belsé ellentmonddsdra, miszerint a mozga-
lom egyszerre apelldlt az emberek hdborutdl valé félelmére és undordra, mikoz-
ben magit a pacifizmust — vagyis a hdboratdl val félelembdl fakadd, spontin
békevigyat — burzsod ideoldgiaként utasitotta el. Hasonldan sokat eldrulé az a kér-
dés, amelyet Pintér Erzsébet, a komdromi lengyir dolgozdja vetett fel: miért kell
nekiink olyan orszagot segiteniink, amelyik tizezer kilométerre van, és nincs hoz-
z4 semmi koziink?#® A népnevelSk vilasza pontosan azt a foldrajzi-fogalmi 4thi-
daldst végezte el, amelyre a békenyelvnek sziiksége volt ahhoz, hogy egy tivoli
konfliktust kozvetlen fenyegetéssé alakitson: elmagyardztik, hogy ami Koredban
torténik, az valéjaban egészen kozel van, hiszen a hatdron 4ll az amerikai agresszo-
rok rohamcsapata és a Tito-fasiszta hadserege, amely csupin gazddi parancsdra vir,
hogy nilunk is Koredt csindljon. A jelentés szerint a felviligosité munka ezdttal
legalabbis annyiban sikerrel jart, hogy Pintér Erzsébet végiil vett koreai bélyeget
— abbdl azonban, hogy nyilt ellenllisa megsztint, nem kévetkezik, hogy meg is
gybzték. Ez a vilasz maga is a paradiasztolé egy rétegét jelentette: a foldrajzi
tivolsigot politikai kozelséggé, a kozombosséget fenyegetettséggé forditotta at.
Hasonlé bizonytalansig fogalmazdédott meg a dorogi X1v-es (binydsz)aknin tar-

44 == MNL OL 276-89.,145. 8. e. Az MDP KV Agit.Prop. Osztaly jelentése a békemozgalom
tevékenységérdl 1gs1. januar 12.

45 == MNLKEML XXXV.32.,3.cs.,27.6.e. Nemzetkozi helyzettel kapcsolatos anyag tartalmi
feldolgozéasa, 1952. junius 17.

46 == MNL KEML XXXV.32.,3.cs.,12.6.e. Az MDP Komarom megyei Bizottsaganak jelentése
a békebizottsagok és tomegszervezetek agitdacidos munkajardl a koreai hénapban,
1952. augusztus 1.
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tott propagandista-szemindriumon is, ahol arrdl vitdztak, mikor 4llt Tito az im-
perialistak szolgilatdban, és ezt mikor ismerte fel a Szovjetunié — egy ldtszélag tor-
téneti kérdés, amely valéjiban a Tito-banda aruldsinak pontos id8zitését, vagyis
a fogalmi hatdrvonal helyét prébélta tapogatézva kijelolni.+7

A legbeszédesebb reakcidk végsé soron azok, amelyek egydltalin kijelolik a
mozgalom hatdrait, vagyis megmutatjik, hol titkozote ellendllisba a békenyelv
mindent dthaté igénye. A hangulatjelentések rendszeresen, tételesen rogzitették
azokat is, akik nem voltak hajlanddk aldirni a békeivet, s ezeknek a visszautasita-
soknak az indokldsai meglepSen viltozatosak. A Hajdd megyei jelentés ,hiborts
panikot” és ,sorban dllisokat” emlit, mint a légkort jellemzé tiineteket, ami ar-
ra utal, hogy a békeiv aldirdsinak erSltetett siettetése a gyakorlatban nem a meg-
gy6zés, hanem éppen a félelem jelét mutatta.#® A GySr-Sopron megyei partbizott-
sig ugyanerre a problémdra hivja fel a figyelmet: az aldirds-siettetés veszélyére,
arra a fajta versenyszer(iségre, amely a valédi meggy6zés helyett a puszta, me-
chanikus teljesités irinydba tolta el az egész kampdnyt. A nyilt tagadds legéke-
sebb, legkovetkezetesebb formdi az egyhizi ellenillishoz kéthetSk: a mar megidé-
zett Pétery JOzsef vici piispok nemcsak megtagadta az aldirdst, hanem ezt a don-
tését nyilvinosan is villalta. A vildgi ellendllis azonban éppigy megjelenik a
forrdsokban: a Budapest xiir. kertileti Fiirst Sindor utcai lakéhazi gy(lésen
a hallgatésig a beszdmold utdn felt@inen passziv maradt, s a néhdny hozzdszdlé
kozote egy volt kisgazdaparti képvisel8, Frei Endre is szét kért, aki a hdborda alatti
légoltalmi lakdgytilések emlékér idézte fel — egy hozzdszélds, amely burkoltan azt
sugallta, hogy a mostani békegytilések retorikdja nem is dll olyan tdvol a koribbi,
héborus mozgdsitis nyelvétsl.+

A misodik vilighdboru tapasztalatdbdl fakadd, mélyen személyes békevigy
egy egészen sajitos, a fentiektdl jol elkiilonithetd reakcidtipust hozott létre: azo-
két, akik ugyan valdéban aldirtdk a békeivet, 4dm ezt nem a mozgalom politikai
logikdjdbdl, hanem kizérdlag sajit hdborus emlékeikbdl kiindulva tették. A Veszp-
rém megyei partbizottsig jelentése konkrét, néven nevezhet$ személyes vallomd-
sokat rogzit Hegymagasrdl és Nemesszalokrdl, olyan emberekét, akik a fronton
szerzett sajdt tapasztalataik alapjdn tartottdk fontosnak a békét, s akiknek vélemé-
nye — bdrmennyire is egybecsengett a mozgalom céljaval — nem illeszkedett
maradéktalanul a hivatalos békediskurzus fogalmi keretébes® Ezek a vallomdsok
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talin a mozgalom egészének legfontosabb tanulsigit hordozzdk magukban, mivel
a béke irdnti vigy ezekben az emberekben kétségkiviil valédi volt, csakhogy ez a
vagy nem feltétlentil, sét nem is els6sorban azokban a fogalmakban &ltdte testet,
amelyeket a mozgalom kindlt szimukra — vagyis a propaganda sikere és a meggy6-
z6dés valddisiga két, egymastdl élesen elvdlé dolog maradt.

== = A békenyelv mindennapi hasznalata Komarom megyében

Komdrom megye az 1950-es tandcsrendszeri megyerendezés sordn jott létre kée tor-
téneti virmegye, Komdrom és Esztergom virmegye egyesitésébdls* mégpedig ugy,
hogy az 4j megye székhelyéill nem a két kordbbi virmegyeszékhely valamelyikét,
hanem Tatabdnyit jelolték ki — egy olyan vérost, amely maga is jorészt a 20. szdzad
eleji szénbdnydszat nyomdn, kozigazgatdsi elézmények nélkil ndtte ki magic
ipari centrummad. Ez a dontés nem volt véletlen, és nem is pusztin adminisztra-
tiv jellegi. A székhely kijelolése egyuttal szimbolikus dllisfoglalds is volt amellett,
hogy az 4j megye identitdsit elsGsorban ne a torténeti virmegyei hagyomdny, ha-
nem a szocialista iparositds és a munkdsosztily — konkrétan a bdnydszat — hatdrozza
meg. Mindazoniltal a megye a névviltas és a székhelydthelyezés ellenére sem véle
egységes, homogén térséggé. A régi Komdrom ¢és Esztergom virmegye oroksége
tovabb élt egy sajitos belsé kett8sségben, amely a békemozgalom szempontjabol
is meghatdrozénak bizonyult. Egyfeld] ott volt a bdnyiszjelleg, amelyet a Tatai-
medence, Tatabdnya, valamint a tokodi és dorogi szénmedencék tizemei testesi-
tettek meg — az a tdrsadalmi kozeg, amelyet a korabeli pdrtvezetés természetes
szovetségesének, a mozgdsitds legmegbizhatébb terepének tekintett. Misfeld] itt
a partnak szdmolnia kellett azzal a jelenséggel, amit a korabeli dokumentumok
kovetkezetesen ,klerikdlis reakcié™ként neveztek meg: az esztergomi érsekséggel,
vagyis a magyarorszdgi katolikus egyhdz szimbolikus és intézményi kézpontjanak
szerepével. A pirt megyei agiticiés és propaganda osztilyinak egyik szervezési
anyaga kifejezetten Esztergomot, Mogyordsbinyit, Nagysipot, Kesztolcot és Csat-
két nevesiti mint olyan helyeket, ,,abol a klerikdlis reakcid befolydsa nagy”.”* Ko-
mdrom megye tehdt nem egyszertien egy volt a sok vidéki megye koziil, hanem
a mozgositds és az ideoldgiai harc egyik kiemelt, s egydttal kilondsen instrukteiv
terepe; olyan térség, amelyben a békenyelv két, egymdssal ¢élesen szemben 4ll6
tirsadalmi kozegben — a bdnydszvirosokban és a ,klerikdlis befolyds” alatt dll6
teleptiléseken — egyszerre kellett hogy érvényesiiljon.53

51 == A két ,csonka varmegye" egyesitésén tul a megye délnyugati hatardhoz Veszp-
rém és Fejér megyéktdl csatoltak at teruleteket az 1950-es megyerendezés soran.

52==MNL KEML XXXV.32., 3. cs., 2. 6. e. Az MDP Komarom Megyei Bizottsag Agit.Prop.
osztalyanak munkaterve 1950. marcius 1-tél junius 3o0-ig, d. n.

53==A kommunista part haborl utani szervezédésének és politikai-ideoldgiai harcai-
nak torténetét a megyében lasd: Wencz, 2016.

53



A megyei békemozgalom szervezését ebben a kettSs térben, ennek a fesziilt-
ségnek a tudatdban végezték. Az MpP Komdrom Megyei Bizottsig Agit.-Prop.
osztdlydnak egyik szervezési anyaga viligosan kijelolte a békeagiticié négy 6
céleertiletét. Els6ként a banyatelepeket — Tatabdnya, Oroszliny, Tokod és Dorog
lakételepeit, amelyeknek lakossigit az irat kifejezetten ,,fdleg asszonyok és csalddta-
gok”ként azonositja, jelezve, hogy a binydszvirosokban a mozgdsitds célkdzonsége
nem is elsésorban maga a bdnydsz, hanem a banyaszcsaldd volt — minden bizony-
nyal azért, mert a binydszok mtszakrendje megnehezitette napkozbeni elérésiiket,
mig az otthon tartézkodé csalidragok konnyebben bevonhatdk voltak a nappali
agitdciéba. Masodikként a tatai és dorogi jards nemzetiségi kozségei, harmadikként
a komdiromi jiris bakonyi telepiilései, negyedikként pedig maguk a virosok,
Esztergom, Tata és Komdirom keriiltek kijelolésreS* Ez a négyes tagolds énmagi-
ban is sokat elirul arrdl, hogyan litta a megyei pdrtapparitus a rd bizott terepet.
Nem egységes tomegként, hanem élesen elkiilontls, egymdstdl eltérd agiticids
logikat igényl6 szegmensekként. A banyatelepek élveztek egyértelmd elsébbséget
- nem véletlen, hogy a megyei jelentések visszatér8en Tatabinyit, Dorogot és
a hozzéjuk hasonlé bdnydszvirosokat nevezik meg legfontosabb sdlyponti teriilet-
ként, hiszen itt, a munkdsosztily fizikai kozelségében remélte a pért a legkevesebb
ellenalldst és a legtdbb, statisztikailag is felmutathaté eredményt.

A fennmaradt dokumentumokbdl azonban mindenekel8tt nem a mozgdsitds
sikere, hanem éppen a megyei szint szervezés visszatéré s a maga banalitdsiban
is sokatmondé elégtelensége olvashaté ki. Az 19s1. dprilis 14-i, Tatabdnyin kelt
hirom hénapos munkaterv szerint — bar a stockholmi felhivist a megye dolgozéi-
nak talnyomé tobbsége, tobb mint 170 ezer £6 aldirta — ,a legfdbb hidnyossdg, hogy
pdrtbizottsdgaink és pdrtszervezeteink még mindig nem tekintik a békemoggalom
ligyér egyik kozponti feladatuknak”, amit az is bizonyitott, hogy sok helyi szer-
vezet kijelolte ugyan a békefelel6soket, de ,nem nydjtortak segitséger a tovdbbi
munkdjukboz”> Egy misik jelentés még nyersebben fogalmaz: az elért eredmények
— az alairdsgytjtés adatai, a megalakult békebizottsigok szdima, s6t még egy kiilon
megyei papi békevédelmi bizottsig létrehozdsa is — ,még nem kielégitdek”, és
wmég nem fejldorr széles mozgalommad megyénkben a szervezetr békemozgalom”s°
Az 1950. december 19-1 jelentés a megyében tartott négy békenagygytilésrdl —
Tatabdnyin, Dorogon, Esztergomban és Tatin — pedig egészen konkrét, szinte
tapinthaté akadélyokat is dokumentdl. Dorogon az alapszervezeti titkdrok ,nem
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értették meg teljes egészében” a gytlés jelent8ségét, s bar megigéreék, hogy tizemeik-
kel egyiitt vonulnak fel a gy(lés szinhelyére, ez végtil nem tértént meg, aminek
kovetkeztében a gytlésen mindossze kétszdzan vettek részt; Tatabdnyin pedig
azért maradt el a remélt tdmeg, mert a gy(lés napjira — vasirnapra — épp hirom
mszakos tizemmenet esett, igy ,a dolgozdk nagyrésze termeld munkdt végzert”,
ahelyett hogy a béke tigyét éltette volna a gytilésenS” Ez az epizdd kiilondsen éles
fényt vet a nemzetkdzi és az orszdgos szint( hatdrozatok helyi végrehajtisinak
buktatdira: a végrehajtds nem valamiféle elvi vagy ideolégiai ellendllisba, hanem
egy teljesen bandlis szervezési titkdzésbe — egy miszakrendbe — futott bele, amely
folote a megyei szervez&knek nem volt hatalmuk.

Ugyanakkor éppen ezek a jegyz8konyvek, jelentések és hangulatjelentések
azok, amelyek — a maguk adminisztrativ szdrazsigiban is — a legélesebben megmu-
tatjék, hogyan taldlkozott a feliilrdl érkezd szervezés a helyi tudéssal, s hogyan bu-
kott meg vagy éppen igazolédott ez a talilkozis a gyakorlatban. Az 1950. decem-
beri népgytléses jelentés egyik epizddja szinte tankonyvi példdja ennek a taldlko-
zdsnak. Az esztergomi békegytilés el6adéjiul a megyei szervez8k nem akarkit, ha-
nem dr. Beresztéczy Miklds protonotirius kanonokot, orszdggytlési képvisel6e,
a békepapsig prominens képvisel8jét kéreék fel — nyilvinvaléan abbdl a megfonto-
lasbdl, hogy egy magas rangt katolikus egyhdzi személy szava nagyobb stllyal bir
majd egy olyan virosban, amelyet a dokumentumok maguk is ,,még mindig eléggé
klerikdlis befolyds alatt dlld vdros™ként irnak les® A jelentés szerint a gytilés
hangulata valéban kivalé volt: a hallgatésig végig fegyelmezetten hallgatta végig
a kanonok misfél 6rds beszdmoldjit. A jelentés iréja ugyanakkor éles kritikdval
illette a helyi szervezbket, mert ,az esztergomi elvtdrsak nem értették meg” an-
nak jelent8ségét, hogy ezt a gydlést egy magas rangt katolikus pap tartja, és
»nem haszndltik fel belyesen a réteg-agitdcid mddszerét”, vagyis nem azt a kdzon-
séget — a vdrosi kispolgdrsigot és a valldsos kozépréteget — mozgdsitottdk, akikre
Beresztéczy szava valéjdban hatni tudott volna, hanem a gytlésen ,,megleberdsen
sok wvolt az iskolds é kevés volt a kispolgdrok szdma’. Ez a mondat 6nmagdban is
a helyi végrehajtds egész problematikdjit stiriti magdba: a megyei, s6t talin mar
az orszdgos szinti tervezés pontosan felismerte, melyik szimbolikus eszkozzel le-
hetne a legjobban megszdlitani Esztergom sajétos tdrsadalmdt, 4m ez a felismerés
a helyi végrehajtds szintjén elveszett — a helyi szervezék vagy nem osztottdk, vagy
nem tudtdk a gyakorlatba attltetni ezt a rétegspecifikus tuddst, és a végén egy,
a megcélzottdl teljesen eltérd kozonség elétt hangzott el a gondosan megtervezett

beszéd.
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Dr. Beresztéczy Miklds, 1950-ben esztergomi Fortepan 276095 / Hamori Gyula
érseki helynok, protonotdrius kanonok, ké-

sébbi orszdggyllési képviseld (majd alelndk), a Katolikus Papok Orszdgos Békebi-
zottsdgdnak elndke (az elétérben, kabdtban és kalapban) az esztergomi Temesvari
Pelbdrt Ferences Gimndzium és Kollégium udvardn. Téle jobbra Hajdd Pal (P. Antal)
ferences szerzetes, a gimndzium igazgatdja, 1957.

A megyei anyag legszemélyesebb rétegét azok a jellemz&en névvel is azono-
sitott hangok alkotjik, amelyek a felajanldsok és a jelentések szovegébe szinte mellé-
kesen, a beszdmolé rutinja kozben irédtak bele — és éppen ezért hitelesebbek bar-
mely szénoki megnyilatkozasndl. A binhidai Stancz Istvin kertész esete taldn a leg-
beszédesebb ezek koziil. Stancz nem irta ald a stockholmi békefelhivist — a Béke
Vildgtanics 1950-es aldirdsi kampdnydt —, és amikor a népnevel8k az fvvel hizaltak
nila, felesége nyiltan meg is mondta nekik, hogy ,szégyeljék [sic!] magukar”, ami-
ért ahelyett, hogy otthon végeznék a munkdjukat, aldirisokért jirnak hdzrdl hdz-
ra. Ez a mondat — egy asszony szdjibdl, a hivatalos jelentés lapjira foljegyezve —
a paraszti munkaerkoles nevében utasitja el a mozgalmat, nem ideoldgiai, hanem
gyakorlati alapon, amely szerint az agiticié maga szamit improduktiv id8toleésnek.
Am a torténet nem ér véget az elutasitdsndl. Egy évvel kés6bb ugyanez a Stancz
Istvén arra kérte a parttitkart, engedjék meg neki, hogy mégis aldirja a békeivet, és
»ne baragudjanak a tavalyi esetért” — vagyis maga kért lehetéséget rd, hogy jovéte-
gye hibdjat?® Ez a kett8sség — a nyilt, otthoni ellendlldstél az onkéntes, utdlagos
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behddolasig — pontosan azt a folyamatot sriti egyetlen csalidi epizédba, amelyet
a mozgalom egésze is végigjirt: az ellendllis nem tént el, hanem idével, lithatéan
valamiféle trsadalmi nyomds hatdsira, legaldbbis a felszinen 6nmagit szimolta fel.

Mis hangok a mozgalom nyelvét nem elutasitottdk, hanem - lithatéan &szin-
tén — a sajatjukként beszélték. A tatabdnyai Cementgydr zsakgyari kisgytlésén egy
Lédiné nevi munkdsnd hozzdszdldsiban azt fejrette ki, hogy minden anydnak
kotelessége kivenni részét a békéért vivott harcbdl, ,mert nemcsak magunkat,
hanem férjeinket, gyermekeinker is védjiik egqy rijabb hdbordi veszélyérdl”® - szé
szerint az a fogalmi 4tforditds szélal meg itt, amelyet a rétegpropaganda az anydk
szimdra szédnt, azaz a béke mint az anyai félelem és felel6sség politikai kiterjesz-
tése a sajit szavaival jelenik meg. A parasztsig korében ugyanakkor a hangulat-
jelentések a mozgalom nyelvének egy egészen mds, kevésbé emelkedett arcit is
megmutatjdk. A ,béke begytjtési hét” elnevezésti terménybeszolgiltatdsi kam-
pany kapcsin az egyik jelentés arrdl szimol be, hogy egy szegény dolgozd pa-
raszt kukoricdsszekérrel érkezett a begy(jtési helyre, de a szovetkezet felvdsdrléja
nem vette 4t téle a termést, mivel nem volt pénze ahhoz, hogy a szallitdsi szerz6dé-
sért kapott vasirlasi utalvinyon visdrolni tudjon® — vagyis a ,béke” retorikdjival
felruhdzott adminisztrativ kényszer itt egyenesen szembekeriilt azzal a ténnyel,
hogy a paraszt anyagilag képtelen volt eleget tenni a rendszer sajat logikdjinak.
Ugyanez a jelentés egy visszaélést is dokumentdl: Bakonysdrkdnyban a tandcselnok
tizenhdrom dolgozé paraszt helyett sajét keztileg irta ald a Rdkosinak kiildote fel-
ajanlo levelet, amit a jelentés ,biirokratikus, néptdl elszakadt versenyvdllalds™ként
itél el®>— ez az eset megmutatja, hogy a helyi végrehajték néha nem a mozgalom
ellen, hanem annak nevében, annak formai teljesitése érdekében hamisitottak.

A helyi aldirdsgytjtés és termelési felajanlds statisztikdi ugyanezt a mozgal-
mat immdr szimokban is dokumentdljidk. A stockholmi felhivist a megye dolgo-
zéinak tdlnyomé tébbsége, tébb mint 170 ezer £6 irta ald — s ez a szim 6nmagéban
jelzi, hogy a tdmeges részvétel, legaldbbis a papiron rogzitett forméjiban, a megyé-
ben is elérhetd volt.5s A felajinldsok szintjén a legrészletesebb kép a banyikbdl és
a nagytizemekbdl rajzolédik ki: a tatabdnyai 1x-es akndn Potrics Liszl6 és Bakos
Ignic 165%-0s teljesitményt villalt, Fodor Andrds partonkivili békebizottsdgi tag
195%-ra teljesitette véllalisit, mig az Esztergomi Szerszimgépgyar ,Béke-brigidja”
dllandéan 145%-os teljesitménnyel dolgozott.®* A gytilések helyi hilézatdnak kiter-
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jedtségét jOl mutatja, hogy Esztergomban a virosi békebizottsig 76 kiilonbozd
helyszinen szervezett békegytilést, Tatdn 150, Dorogon pedig 30 helyszinen.® Ezek
a szimok — 170 ezer aldird, 76 esztergomi gy(lés, 195%-ot meghaladé felajinldsok
— pontosan azt az infrastrukeurdlis mélységet igazoljak vissza, amelyet a fejezet
elején az orszdgos szintd tervezés kapcsdn mir bemutattunk. A békenyelv a megyé-
ben tehdt nem maradt szénoklat szintjén, hanem elérte az tizemi és falusi min-
dennapokat — arrdl azonban, hogy ez a jelenlét valédi meggy8z&dést vagy csu-
pin kikényszeritett s igy akdr kontraproduktiv engedelmességet eredményezett,
a szamok 6nmagukban nem tantskodnak.

= == Osszegzés
E tanulmény kiindulépontja az a felismerés volt, hogy a szocialista békemozgalom
nem egyszerien egy torténeti jelenség, hanem egy 6ndll, sajitos szabalyok szerint
miik6dd nyelv volt, amelynek feltdrdsihoz nem elegendé a mozgalom eseménytor-
ténetét rekonstrudlni: magat a nyelvet, annak belsé szerkezetét és — nem kevésbé
fontos médon — annak hatdreseteit, toréspontjait és kudarcait kellett vizsgdlat tér-
gyava tenni. Ehhez a villalkozdshoz két, egymaist kiegészitd elemzési keretet 4lli-
tottunk fel. Michael Freeden konceptualista ideolégiaelméletét, amely az ideo-
16gidk belsd szerkezetét, a magfogalom és a koriilotte szervez8d§ szatellitfogalmak
viszonyit frja le, valamint Quentin Skinner kontextualista politikai eszmetorté-
netét, amely a fogalmak retorikai Gjrairisinak, a paradiasztolénak a mechaniz-
musat ragadja meg. E két keret egytittes alkalmazisa tette lehet6vé, hogy a békenyel-
vet ne statikus jelentésrendszerként, hanem folyamatosan alakitott, alakulé és
folyamatosan torékeny konstrukciéként mutassuk be.

E nyelv kdzponti kategéridja természetesen maga a béke fogalma volt, amely-
nek tartalma azonban korintsem volt egységes vagy véltozatlan: a hozzd kapcso-
16dé jelentéstartalmak rétegenként, kozonségenként djrafogalmazédrak, s ez a dif-
ferenciiltsdg sehol nem mutatkozott meg olyan élesen, mint a rétegpropaganda
szervezésének  intencidiban. Az értelmiségnek szint békefogalom a kultdra és
a tudomdny szabadsigdt jelentette, a munkdsoknak szint békefogalom a terme-
lési fegyelemmel forrt egybe, a n6knek szdnt béke az anyai félelem politikai kiter-
jesztése volt, a papsignak és a hivéknek szint béke pedig a keresztény szeretet
parancsaként jelent meg — négy, egymdstdl tartalmdban alaposan eltér8 fogalom,
amely mégis ugyanazt a szdt, ugyanazt a fogalmi magot hasznalta. Ez a rétegenkén-
ti szétdgazds nem a nyelv gyengeségét, hanem éppen ellenkezdleg, rugalmassigit és
mozgdsitd erejét bizonyitotta — mindaddig, amig a kiilonb6z8 rétegviltozatok nem
titkdztek egymdssal, vagy nem futottak bele a végrehajtds gyakorlati nehézségeibe.

A vizsgalat egyardnt kiterjedt a nemzetkozi és az orszdgos hasznilatra szdnt
nyelvre, s ez a kettSs fékusz lehet6vé tette, hogy megmutassuk: a békenyelv nem
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egyszerlen importilédott Moszkvibdl Budapestre, hanem minden egyes dllomd-
son Ujraszervez8dott. A nemzetkézi szinten kidolgozott fogalmi alapszerkezet —
a dekontesztilt ,béke”, a hdborus agresszorra valé rimutatds, az univerzalista meg-
sz6litds — a magyarorszdgi orszdgos propagandaban konkrét, intézményesitett for-
miét Sltdte: az Orszdgos Béketandcs ldtszélagos autonémidja, a rétegspecifikus ki-
advinypolitika, a termelési felajinldsok rendszere mind azt mutatta, hogy a nem-
zetkdzi nyelv magyar recepcidja nem passziv forditds, hanem aktiv, sajét logikéval
rendelkezd tjraalkotds vol.

Az orszagos ¢és a helyi szint vizsgilatdbdl ugyanakkor az is kideriilt, hogyan
miikodote, torzult vagy éppen bukott meg ez az ideoldgiai nyelv a jelentésbeli
bizonytalansig vagy a konkrét retorikai szitudcié nyomdsa alatt. A dorogi mun-
kds kérdése — miért nem tdmogatja a Szovjetunié fegyveresen Koredt — nem tu-
datlansigbdl, hanem éppen a nyelv belsé logikdjinak tul szoros kovetésébdl fa-
kadt: a kérdezd pontosan azt tette, amire a propaganda buzditotta, mégis olyan
kovetkeztetésre jutott, amelyet a rendszer nem engedhetett meg magdnak nyilvi-
nosan levonni. A bdnhidai Stancz Istvin esete pedig azt mutatta meg, hogy
a nyile elutasitds és a formdlis behédolds nem feltétlendi] zérja ki egymdst, hanem
egyazon egyén életében, viszonylag révid id6 alate is felvilthatjdk egymdst — ami
arra figyelmeztet, hogy a hangulatjelentésekben rogzitett ,vélemények” mogote
nem szilird meggy6z6déseket, hanem folyamatosan alakuld, helyzetfiiggd viszo-
nyuldsokat kell keresniink.

Végiil, s talin ez a tanulmdny legfontosabb tanulsiga, azt lithattuk, hogy
egy viligméreti és orszdgos 1éptékd, tobb éven dt fenntartott kampdny mennyi-
re torékeny marad a mindennapi tapasztalattal szemben — legyen sz6 akir a vasir-
napi mszakrendrdl, amely miatt elmaradt a virt tomeg Tatabinydn, vagy akér
a kukoricdjiére hidba érkezd szegény parasztrdl, akinek anyagi kényszertsége
egyetlen pillanat alatt szembekertlt a ,béke” retorikdjaval. Ugyanakkor ez a toré-
kenység nem jelentette a nyelv hatdstalansigit. Eppen ellenkezdleg: ugyanez a nyelv
képes volt szinte a végletekig kiélezni azt a tomeghisztéridt, amelyet 6nmaga kel-
tett — legyen sz6 a koreai hdbora biolégiaifegyver-vidjairdl, amelyek nemzetkozi
szinten mozgodsitottak egy egész intézményrendszert egy olyan allitds aldtdmasz-
tdsdra, amelynek igazsigtartalma minden bizonnyal még a kampdny szervezdi el6tt
sem volt egyértelmd. A békenyelv tehit egyszerre bizonyult végletekig manipull-
haténak és végletekig torékenynek — s éppen ez a kett8sség az, ami miatt 1956
&szén, amikor a fogalom feletti kontroll napok alatt kicstszott a part kezébél, nem-
csak egy politikai mozgalom, hanem egy egész nyelvi konstrukcié omlott &ssze.
Mégpedig nem csupin Magyarorszigon: ahogy Giinter Wernicke rimutat, 1956
magyarorszigi eseményei a Béke Viligtanicson beliil is tartds, rendszerszint(i fe-
sziiltségeket okoztak®® — jelezve, hogy a nyelv torékenysége nem a magyar recepcié
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sajatossiga volt, hanem magdnak a nemzetkézi konstrukciénak a strukturdlis tu-
lajdonsdga. Mindez a Réikosi-kori kommunista agitdcié tdgabb rendszerében sem
volt elszigetelt jelenség: a békenyelv ugyanazokat a mozgdsitdsi technikdkat és ré-
tegspecifikus meggy8zési stratégidkat alkalmazta, mint a korszak mds nagy kampi-
nyai, sajitossagit elsésorban az adta, hogy univerzalista, ldtszélag osztily- és
partsemleges nyelvezetbe csomagolta ugyanazt a politikai tartalmat.
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/ By the Word of Peace /

The language of the socialist peace movement
in early 19g50s Hungary

The Cold War-era socialist peace movement was a Soviet-organized and Soviet-
directed political project that nevertheless proclaimed its own independence and
a sincere longing for peace. In Hungary, it operated within an institutional frame-
work built under the leadership of the Hungarian Working People's Party (MDP),
sustaining a continuous series of campaigns that mobilized millions of people.
The movement had its own distinctive language, shaped, on the one hand, by
the need to project an image of independence and genuine commitment to peace,
and, on the other hand, by the rhetorical situations characteristic of ideological
discourse, the primary function of which is to serve political action rather than
describe reality. Drawing on Michael Freeden’s conceptual history and Quentin
Skinner’s rhetorical-contextualist approach, the study examines the characteristic
strategies of decontestation and paradiastole, through which the key terms of the
peace movement acquired a meaning that was stable and flexible across different
audiences. The analysis operates on three levels — international discourse, the Hun-
garian national propaganda apparatus, and local reception in Komdrom County
— focusing on the years from 1949 to 1956, from the movement’s institutional
consolidation to its eventual collapse during the 1956 revolution.
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